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1. Uvod a kontext problematiky

Vojenska agrese Ruska proti Ukrajin€, zahajena 24. tinora 2022, dala do pohybu vyjimecnou
a do té doby v Evropé po druhé svétové valce nevidanou vinu valecnych uprchlikt. Ti zacali
masivné¢ opoustét Ukrajinu — skuteéné i potencialni valecné zony — piedev§im do zemi
Evropské unie (zejména téch geograficky blizsich). Priliv byl také pomérné silny i do dalsich
Ltietich zemi®, jako je Rusko, Moldavsko, v mensi mife pak také napt. Velka Britanii nebo
Turecko. Mimotadnou dynamiku vyvoje vystizné charakterizuje zprava OECD (2022), ktera
udava, ze zatimco 3 miliony syrskych uprchlika pfislo do Evropy v prubéhu tii let, hranice 3
miliont uprchlikti z Ukrajiny byla po napadeni Ukrajiny Ruskem dosazena za méné nez tfi
tydny. Na konci dubna jiZ bylo mimo Ukrajinu registrovano vice neZ 5 miliont uprchliki a
dalsich 8 miliont bylo podle odhadi vymisténo uvnité samotné Ukrajiny (OECD 2022). K 10.
1. 2023 pocet valeénych uprchliki mimo hranice Ukrajiny stoupl na téméf 8 miliont
(7,968 mil.), pticemz nejvyssi absolutni po¢ty v Evropé k tomuto datu registrovalo Polsko
(1,563 mil.), Némecko (1,021 mil.), Cesko (0,478 mil.), Italie (0,168 mil.), Spané&lsko (0,161
mil.), Bulharsko (0,151 mil.), Velka Britanie (0,155 mil.), Francie (0,118 mil.) a také
Moldavsko (0,102). Jest¢ dalsi zemé registrovali kolem 100 tis valeénych uprchlika
z Ukrajiny — Rumunsko, Slovensko, dale Rakousko 91 tisic, Nizozemsko 85 tisic, évycarsko
77  tisic, Litva 73  tisic a Irsko 71  tisic.  (viz data UNHCR -

https://data.unhcr.org/en/situations/ukraine). Z dalsich cilovych zemi jmenujme dulezité

Rusko (2,8 mil. — viz UNHCR vyse) nebo napt. mimoevropské USA a Kanada. V relativnim
srovnani je dlouhodobé zemi s nejvyssim poétem uprchlikii z Ukrajiny na jednoho obyvatele
Cesko. Je nutno poznamenat, Ze poéty registrovanych uprchliki se neshoduji s poéty aktualné
VvV zemi pfitomnych. Situace je dynamicka, ukrajinsti uprchlici se jednak podle vyvoje situace
vraceji domd na Ukrajinu nebo cirkuluji ¢i se posouvaji do jiné dalsi cilové zemé. Statistika
téchto pohybil je velmi nedokonala &i vibec neexistuje. Odhaduje se, ze v Cesku nyni ze

zminénych 478 tisic registrovanych ukrajinskych uprchliku fakticky pobyva cca 300 tisic.

Takovyto masivni pfiliv vale¢nych uprchlikli vyvolal v Evropské unii potfebu rychlé a
spole¢né reakce, coz vedlo Evropskou komisi k aktivaci Smérnice Rady 2001/55/ES z roku
2001 o docasné ochrané a udg€leni tohoto statusu ukrajinskym uprchlikiim (v drtivé vétsing
zemi EU) ¢i jiného statusu s podobnou funkci. Prave status doasné ochrany umoziuje rychle

v

a jednoduse ukrajinskym uprchlikiim ziskat distojnéjsi postaveni ve spole¢nosti cilové zemé,
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umoziuje vstup na trh prace, pomoc V zajisténi ubytovani, vstup do socidlniho, vzdélavaciho
a zdravotnického systému. Pfestoze tato pravidla umoznila ochranu, humanitarni pomoc a
prvni integracni kroky postizené populaci ukrajinskych uprchlikli, masivnost dané viny
Vv kratkém Casovém rozpéti a nezkusSenost s fizenim a provadénim pomoci na tomto poli
postavila pfed mnoho zemi — zejména téch ,méné zkuSenych“ a s velmi vysokymi pocty
uprchliki (tedy véetnd Ceska) — mnoho vyzev a fadu problémi: od nastaveni a schvaleni
zavaznych dokumentt, pfes organiza¢ni a manazerské vedeni, statistickou evidenci, finan¢ni

zajisténi, az po konkrétni realizaci mnoha dil¢ich ukoli doslova po celé zemi.

Cesko, jak jiz bylo vySe naznaleno, patii k zemim nejvice zasazenym ukrajinskou
uprchlickou vinou. Je nutno vyzdvihnout operativnost vlady a pomérné rychlou a efektivni
pomoc uprchlikiim. K tomu také dopomohlo pfijeti zakona Lex Ukrajina | a jeho novelizace
(I-1V), které uptesnuji fungovani statusu doc¢asné ochrany, jasné formuluji podminky, které
stat nabizi a které mohou ukrajinSti uprchlici vyuzit, ale téZ jejich povinnosti. Statni instituce
by sami ve zvladnuti krizové situace neuspély. Dilezitou a mozna i kli¢ovou roli v celkem
isp&sném zvladani prilivu ukrajinskych uprchlikt v Cesku hraje nevladni sektor, resp. ob&ané
a obc¢anska spole¢nost. Solidarita ob&antt Ceska ustici do riiznorodych forem pomoci
(finan¢ni, moralni, materidlni a humanitarni, organizacni, poskytnuti ubytovani, poradenstvi
atd.) byla zejména na pocatku nezmérna, stale pokracuje a je 1 oporou pro dalsi vstiicné kroky
vlady. PiestoZe se podafilo tuto uprchlickou vinu Cesku pomérné dobie zvladnout, problémy
existovaly a existuji — napf. v organizaci fizeni veSkerych aktivit pomoci uprchlikd,
v komunikaci a sdileni dulezitych informaci, v digitalizaci a harmonizaci pftislusnych dat a
databazi, ve statistikach ptichozich, v ptilisné koncentraci, resp. redistribuci uprchlikii po
Ceskych regionech, v mezinarodni spolupraci, v nostrifikaci vzdélani a profesi uprchlikd,
v feSeni situace nezletilych uprchlikii bez doprovodu, v pldnovani prioritnich aktivit

k financovani atd.

Cesko ve srovnani s mnoha jinymi zemémi Evropské unie postrada bohatsi zkusenost
S pfijetim a integraci pocetnych skupin uprchlikti. V novodobé historii (po roce 1989) ale
uspésné zvladlo pocetnéjsi viny valecnych uprchlikl (byt’ v nesrovnatelné nizsich poctech nez
nyni), zejména pii Krizich v Kosovu &i ruském Cegensku (piedevsim koncem minulého a
pocatkem tohoto stoleti). Mnohem vé&tsi zkuSenost ma vsak s integraci pracovnich migrantl

nebo ,,rodinné migrace*. Valecni uprchlici vSak ptfedstavuji specialni skupinu, ktera vyzaduje
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specificky ptistup. Jejich odchod z rodné zem¢ byl v drtivé vétsiné piipadi nedobrovolny,
mnohdy postradaji finan¢ni prostiedky a jsou Casto psychicky té€zce postizeni dopady valky,
véetné¢ umrti rodinnych ptislusnikd, ztraty obydli, majetku, socidlnich siti atd. Pro jakékoliv
smysluplné a efektivni fizeni pomoci a integrace této skupiny je mimo jiné nezbytna
spolehliva statistika po¢ti uprchlikii, poznani jejich hlavnich charakteristik, situace, postoju,

preferenci, potieb, ale i bariér integrace a strategii chovani.

Toto Setfeni obohacuje zatim nepocetnou fadu vyzkumd, které mapuji situaci ukrajinskych
valeénych uprchlikti v Cesku. Z pfedchozich snah tohoto typu jmenujme zejména studii
Ministerstva prace a socidlnich véci z Gervna 2022 (Klime$ova, Satava, Ondruska 2022). Ta je
zalozena na online dotaznikovém Setfeni mezi 50 236 uprchliky, kteti zadali o humanitarni
davku. A¢ ve statistickém smyslu nebyl tento vyzkum reprezentativni a byl zatizen urcitymi
chybami, uvadi se, Ze po testovdni vypovidaci hodnoty data vérn€ reprezentuji celou
uprchlickou populaci uprchlikti v Ceské republice (KlimeSova, Satava, Ondruska 2022). Na
tento vyzkum navazuji panelova Setfeni agentury PAQ, ktera ve spolupraci se Sociologickym
tstavem AV CR postupné mapuji jednotlivé oblasti integrace dané uprchlické skupiny
Ukrajincii — zejména praci, bydleni, vzdélavani, fyzické a psychické zdravi (viz zejména
Kavanovd, Prokop, Skvriak, Levinsky 2022, Kavanova, Prokop, Bicanova, Kunc 2022,
Prokop, Bicanova, Levinsky, Kment 2022, Prokop, Kavanova, Skvriak, Kunc, Gargulék,
Levinsky, Bicanova 2023, Kavanova, Prokop, Skvrnak, Levinsky, 2022, Kavanova, Prokop,
Skvriidk, Levinsky 2022).

Panel je vzdy tvofen 1 300 — 1 700 respondenty, ktefi souhlasili se zafazenim do panelu.
Vyzkum probihd online formou, je anonymni a honorovany. ,,JJe reprezentativni z hlediska
kraje bydlisté v ramci Ceské republiky, kombinace véku a pohlavi respondentii v ramci kraji
a zhlediska vzdélani na urovni CR (hrubé odpovida statistikim MPSV o pfijemcich
humanitarni davky)“; data jsou kombinaci nahodného stratifikovaného vybéru s naslednym
dovazovanim. Specifickou ukdzkou vyzkumu je potom studie romskych uprchlikti (Kment,
Kofinek, Gargulak, Korbel, 2022). Mimo vyzkumné usili zaméfené na vlastni uprchliky Ize
zminit napf. vyzkum postojii ¢eské vefejnosti k pfijimani ukrajinskych uprchlikii — Cervenka
2022a, b, nebo studii ceskych zaméstnavatelti, ktefi hodnoti danou uprchlickou vinu

(Coufalova, Fumarco, Mikula 2022).
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2. Zaméreni studie

Tato vyzkumnd zprava prezentuje prvni vyhodnoceni poznatkli ziskanych prostiednictvim
vlastniho dotaznikového Setfeni mezi 1 037 ukrajinskymi uprchliky v Cesku. Kromé zji§téni
vybranych zékladnich sociodemografickych, socioekonomickych a geografickych
charakteristik se soustfedi na tfi kliCova témata: pracovni uplatnéni, znalost a uceni se

Seskému jazyku a problematiku navratu z Ceska zpét na Ukrajinu.

Ekonomicka aktivita v cilové zemi stejné jako znalost jazyka cilové zemé vstupuji v riznych
podobach jako jedny z nejdulezitéjsich domén integrace cizincti do majoritni spole¢nosti (viz
napt. Gordon 1964, Esser 2000, Heckmann, Bosswick 2006). V naSem pfiipadé vSak jesté
nejde o integraci — od piichodu ub&hla zatim kratka doba, a tak jde spiSe o zmapovani
jakéhosi potencidlu a prvnich krokl v zacleniovani se do Ceské spolecnosti. Zjisténi plant a
preferenci vzhledem k néavratu zpét na Ukrajinu a studium faktort, které tyto preference
ovliviuji, potom piinasi dalsi kli¢ové informace. Do zna¢né miry predurcuje to, zda uprchlik
investuje do pocinajici integrace sily a prostfedky, ale i to, zda ma také stat intenzivné a
plnohodnotné investovat do jedince ve smyslu jeho zapojeni do dlouhodobéjsich integracnich
programt. V opacném piipad€ miiZe jen vyckavat na to, az ptijde doba, kdy se vrati, pfipadné
posune do jiné zemé&. Dale se zde také dotykame problematiky socialnich siti a
identity/loajality ve vztahu k domovu a zdrojové zemi, coz jsou rovnéz vyznamné aspekty
migracnich a integra¢nich procesi (napt. Massey et al. 1998 nebo Bosswick, Heckmann
2006).

V dotazniku jsou také V pfisluSnych tematickych blocich (pracovni uplatnéni, jazykové
dovednosti a problematika navratu na Ukrajinu) pouzity otazky zkoumajici postoje,
subjektivni normu a vnimanou kontrolu, coz ve spojitosti se zdméry a skutecnym chovanim
umoziluje vyuZzit teorii planovaného chovani, pomoci niz je mozno také predikovat skute¢né
chovani do budoucna (Ajzen, 1991, Novotny, Feitrova, Jungwiertova 2020). Nalezité
testovani teoreticky podloZzeného modelu vSak presahuje hlavni cile této vyzkumné zpravy.
Proto zde jsou z téchto ¢asti vyuzity pouze vybrané dil¢i vysledky, bez jejich podrobné&jsiho
vztazeni k danému teoretickému konceptu. Obdobné zde neni vyuzita analyza osobnostnich
rysu, jejichz zjistovani bylo také soucasti dotaznikového Setieni. I zde jde o problematiku,

ktera vyZaduje rozsahlejsi diskusi a dopliujici analyzy, tzn. samostatné zpracovani.
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Zprava ma nasledujici strukturu: nize nasleduje ¢ast vénovana datim a metoddm, pak je
zatazen oddil popisné prezentujici zékladni poznatky o sociodemografické, socioekonomické
a geografické charakteristiky respondentti, jejich socidlni vazbach, identité/loajalité,
ekonomické aktivité, znalost a uceni se ¢eskému jazyku a znalost dalSich jazykt, spokojenost
a kvalitu zivota a navrat na Ukrajinu. V dalsi ¢asti jsou pfedstaveny vybrané dulezité vztahy
s diirazem na zjisténi faktord, které podle vysledkl ovliviuji tfi stéZejni zkoumané aspekty —
ekonomickou aktivitu uprchlikd, jejich znalost a uceni se cesting, a preference navratu na
Ukrajinu. Doplnék jeSté tvoii prezentace poznatkti o faktorech, které souvisi s ¢asovymi a
prostorovymi aspekty presunu uprchlikii z Ukrajiny do Ceska. Zprava konéi kratkymi zavéry
a vyzvami, seznamem literatury a dvéma ptilohami, obsahujicimi vétSinu tabulek a poté dvou

verzi dotazniku — ukrajinské a ruské.
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3. Data a metody

Vybér respondenti pro provedené dotaznikové Setieni byl ucelovy, cileny pouze na
ukrajinské valecn¢ uprchliky — drzitele statusu docasné ochrany, s urcitou snahou ziskat
heterogenni vyzkumny vzorek (zejména z hlediska pohlavi, v€ku, vzdélani a mista pobytu
v Cesku). Do vyzkumného vzorku (celkem N= 1037) vstoupilo také 126 respondenttl, kteii
prisli do Ceska pted ruskou agresi, pied bfeznem 2022. Z toho viak vétsina v tinoru 2022 (81)
a lednu 2022 (15), tedy jiz v obdobi bojii nebo tésné pred ruskou agresi. 30 respondentti ptislo
diive nez v roce 2022 — nevime vsak v jakém mésici a roce a 24 respondentii dobu ptichodu
neuvedlo. Dotaznikové Setfeni bylo zastiténo a organizacné zaji§téno pracovniky nevladni
organizace Slovo 21 z. s. Sbér dat probihal prostiednictvim papirovych dotaznikii, které byly
k dispozici v ukrajinstin€ a rustin€. Data byla sbirana od ¢ervence do fijna 2022 po riznych
regionech celého Ceska a mél tfi zakladni formy: 1) Slovo 21 z. s. piizvalo ke spolupréci
pracovniky integra¢nich center pro cizince, ktera se nachazeji v kazdém kraji. Tito pracovnici
maji nejlepsi prehled o uprchlicich daného regionu. Sbér dat probihal dvojim zpisobem —
jednak v kancelafi center, kam jednotlivi uprchlici pfichazeli a dotaznik vyplnili, anebo ve
vytipovanych ubytovacich zatizenich, kam zajeli pfimo pracovnici integra¢niho centra. Nutno
podotknout, Ze tito pracovnici jsou ¢asto ukrajinského ptvodu, a proto mohli s potencialnimi i
realnymi respondenty snadno komunikovat v jejich rodném jazyce. 2) Dalsi variantou sbéru
dat bylo vyuziti zaskolenych lektorti Slova 21, ktefi do regionti jezdili v ramci projektu Slova
21 ,Informacni setkani pro uprchliky z UKkrajiny®. Tato setkani trvala az dvé hodiny a sbér dat
probihal po jejich ukonceni. Lektofi mluvi ukrajinsky nebo rusky, tudiz opét nebyl Zadny
komunikacni problém. 3) Posledni formou sbéru dat byla spoluprace s prazskymi méstskymi
castmi, kde socidlni pracovnici pomohli uspofadat setkani uprchlikii ve vétSich ubytovacich
zatizenich. V nékterych pfipadech byly pfitomny socidlni pracovnice pivodem z UKrajiny,
coz opét zaruCovalo bezproblémovou komunikaci. Kdyz tomu tak nebylo, ucastnila se sbéru

dat zaméstnankyn¢ Slova 21, ktera je puvodem z Ukrajiny.

Rozsah dotazniku byl omezeny, kdyz obsahoval 65 otazek (viz Pfiloha II). VEétsi ¢ast z nich
méla charakter uzavienych otazek, ale zahrnuty byly i nékteré polouzaviené a oteviené
otazky. Podle planu jde pouze o prvni ¢ast vyzkumu, ktery by mél dale pokracovat dalsimi
koly navazujicich Setfeni s cilem provést longitudindlni vyzkum. Teprve opakované

kontaktovani (vybranych) respondentli umozni ndlezité vyhodnoceni vyvoje integrace
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ukrajinskych uprchliki. Umozni také konfrontaci zde zjiStovanych preferenci (ne)navratu s
jejich skute¢nym migracnim chovanim v budoucnosti. V tomto smyslu je tieba chapat

vysledky prezentované v této zprave jako prvni dil¢i vystup

Navrh tohoto vyzkumu byl schvalen institucionalni komisi Pfirodovédecké fakulty UK pro
etiku vyzkumu (souhlas Cislo 25/2022). Navrzen byl autory této zpravy, ktefi téz dodali
organiza¢ni instrukce dalSim zapojenym spolupracovnikim. V instrukcich byl popsan cil
Setfeni a upozornéni, Ze pracovnici nemaji lidem s odpovéd’'mi na otdzky pomahat, ale pouze
jim vysvétlit, co otazka znamena. Pracovnici dale upozoriiovali na anonymitu dotazniku, ale
také souCasné na moznost zanechani kontaktu (mailové adresy nebo telefonniho C¢isla),
jakozto souhlasu k moznému zapojeni se do dalsich kol Setfeni. E-mailovou adresu poskytlo
42 %, Ceské telefonni Cislo 56 % a ukrajinské telefonni ¢islo 61 % respondentti; 15 %
respondentll nedalo na sebe zadny kontakt. Respondentiim byla za participaci ve vyzkumu na

misté vyplacena domluvend odmeéna ve vysi 100 K¢ na osobu, resp. dotaznik.

Po vyplnéni dotazniki® byla kontrolovana jejich iplnost a ¢aste¢né i logicka konzistence.
Zpracovani dat pro tuto vyzkumnou zpravu spocivalo v prvotnim vyhodnoceni deskriptivnich
statistik podstatnych otadzek. Dale byly analyzovany dvojrozmémé statistické vztahy a
vybrané z téchto vztahi pak dale testovany metodami vicerozmérné statistiky (vétSinou
prostiednictvim binarni logistické regrese). Z dlivodu mnoZzstvi téchto analyz a délky a
srozumitelnosti této zpravy, zde nejsou vSechny vysledky podrobné dokumentovany. Jsou

popsany textem a v nékterych ptipadech ilustrovany tabulkami a obrazky.

Ac¢ byla snaha dodrzet pravidla spravného provedeni vyzkumu a odpovédného sbéru dat, je
tieba konstatovat nektera omezeni, ktera je tfeba mit na paméti pii intepretaci vysledku.
Zpusob vybéru nezaruCuje vzorek, ktery by byl plné reprezentativni pro populaci
ukrajinskych vale¢nych uprchlikii v Cesku (jejiz rozsah a charakteristiky — véetné tizemni
distribuce — ovSem nejsou spolehlivé zdokumentovany). To omezuje mozna zobecnéni
poznatki o popisnych charakteristikich zkoumaného souboru, nicméné neznemoznuje
analyzu a eventudlni zobecnéni identifikovanych vztahli mezi sledovanymi proménnymi,
zejm. pak téch robustnich. Dalsi problém se objevil v souvislosti s komplikovanym znénim

nebo nejasnou formulaci neékterych otazek v jejich piekladech do ukrajinstiny a rustiny (napf.

186 % dotaznikli bylo vyplnéno v ukrajinting, 11 % v rusting, 2 % v &eiting a zbytek v kombinaci ukrajinstiny a
rustiny.
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otazky 1.12.). Dotaznik byl také ¢asto vypliovan v dob&, kdy mohl byt respondent jiz unaven,
coz mohlo ovlivnit kvalitu zanaSenych informaci. V ptipad¢ uzavienych otdzek se vétSinou
podil chybéjicich opovédi pohybuje do jednoho procenta velikosti soboru (v nékolika malo
oddanost/loajalitu respondenti k své domovské obci, regionu a zemi (otazky v bloku 1.15.),
kde odpovidaly podily nevyplnénych odpovédi dvéma (otazka na obec), péti (region), resp.
deseti (zem¢) procentim celého souboru. Pies tyto problémy jsme ptesvédceni, ze ziskany
datovy soubor poskytuje smysluplné a cenné informace, obohacujici poznani o vale¢nych

ukrajinskych uprchlicich pobyvajicich nyni v Cesku.
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4. Vysledky — deskriptivni statistiky

4, 1. Zikladni sociodemografické, socioekonomické a geografické
charakteristiky

Ve vyzkumném vzorku dominuji Zeny (84 %) nad muzi (16 %) (viz tab. 1 — PRILOHA I?).
Potvrzuje se tak jiz znamy fakt, ktery byl jiz mnohokrate doloZzen (viz vyzkum MPSV CR
2022 a Setteni agentury PAQ 2022). Z Ukrajiny utikaji pfedevsim zeny s détmi, zatimco muzi
vétSinou zustavaji.

Primérny vék respondentii byl 40 let (tab. 2), pfi¢emz nejstar§imu respondentovi® bylo 83 a
nejmladsimu 14; mladsich 18 let bylo pouze 18 respondentti. Z obrazku 1 je patrné vyrazngjsi
zastoupeni respondentl ve véku kolem 18-19 let (vedlejsi vrchol distribuce) a zejména pak
mezi 33 az 42 lety (hlavni vrchol). Primérny vék muzi a Zen se li§i minimalné — u muzu je
pramér 40,2 (s vétsim rozptylem nez u Zen) a u zen 40,5 (viz obrazek 1 a tab. 3). Obrazek 2

ree
1

demonstruje vyznamnou prevahu zen ve vyzkumném vzorku i ,,plossi* charakter vékového
rozlozeni muzi (s vyjimkou téch nejmladsich) ve srovnani se zenami, kde vyraznéji dominuji

vékové skupiny mladsiho stfedniho véku.

Obr. 1 (ot. 1.2.) Vékova struktura souboru respondenti

2 Piiloha I obsahuje s jedinou vyjimkou (tab. 7) viechny tabulky, na které je v textu prvé ¢asti odkazovano.
%V textu jsou dle zvyklosti uzivany pojmy respondent a respondenti v muzském rodg, prestoze jde ve velké
veétsing (84 %) o respondentky.
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Obr. 2 (ot. 1.1., 1.2.) VEék v zavislosti na pohlavi
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V tabulce 4 a 5 jsou udany okresy sbéru dat a aktualniho bydlisté respondent. Mezi obéma

udaji samoziejmé existuje zkd spojitost. V Praze bylo sebrano 34 % dotazniki, nasledovaly

okresy Usti na Labem (12 %), Brno-venkov (10 %), Pardubice (t¢mé&F 10 %) a Brno (8 %),
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s odstupem pak Trutnov (5 %), Plzen-sever (5 %), Jihlava (4 %) a dalSich 11 okresu s niz§im

zastoupenim (viz tab. 4.). RozloZeni podle okresu bydlisté respondentt je podobné (viz tab.
5).

Vyzkumny vzorek respondentii pochéazi z riznych oblasti Ukrajiny. Nejvétsi zastoupeni mayji
respondenti z Charkovské (16 %), Donécké (10 %), Dnépropetrovské oblasti (9 %) a Kyjeva
(9 %) (viz tab. 6).

Vsechny ctyii ukrajinské makroregiony maji mezi respondenty dulezité zastoupeni, pficemz
dominuji Jizni a Vychodni, zatimco nejméné respondentii pochazi z regionu Zapad (tab. 7).
Zda se proto, ze dané prostorové rozlozeni zhruba reflektuje realné ohrozeni zivota civilnich
obyvatel tak, jak jsou regiony blizko, resp. vzdalené od bojovych zén. Vhodné je také

poznamenat, Ze otazka zjistovala posledni dlouhodobé bydlisté pred odchodem do Ceska.

Tab. 7 Misto bydli§té na Ukrajiné pired ptichodem do Ceska podle éty¥ ukrajinskych

makroregiont
Pocet Podil (%)

Stiredni Ukrajina 262 25,3
Vychodni Ukrajina 303 29,2
Jizni Ukrajina 307 29,6
Zapadni Ukrajina 159 15,3
Nezjisténo 6 0,6
Celkem 1037 100

Ve vyzkumném vzorku ptevazuji vdané/Zenati (48 %), svobodnych je 24 %, rozvedenych 16

% a ovdovélych 7 %. S partnerem/partnerkou zije 5 % respondenti (viz tab. 8).

Vysokoskolské vzdélani deklarovalo 37 % respondentil, vyssi odbornou Skolu ukonéilo 15 %
a 26 % pak stiedni Skolu s maturitou (tab. 9). I pies castecné odlisny vzdélavaci systém a

otazky kvality skol, jde evidentn¢é o pomérn¢ velmi vzdélany vzorek populace.

Pted vypuknutim vale¢ného konfliktu bylo na Ukrajin€ zaméstnano 51 % respondentt, 11 %
predstavovali dichodci, 10 % bylo nezaméstnanych, 8 % podnikalo, 7 % byly matky (¢i

otcové) na rodi¢ovské dovolené, 6 % bylo v domécnosti a 5 % studovalo na vysoké Skole,
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dalsi 3 % na Skole stfedni (viz tab. 10). Shrneme-li, celkem 59 % se plné¢ vénovalo
ekonomické aktivité — praci ¢i podnikani.

Nyni je v Cesku z vyzkumného vzorku zaméstnano 30 % respondentd a pouhé 1 % podnika,
zatimco 51 % je nezaméstnanych. Status diichodce uvedlo 7 %, na matefské/rodiCovskeé
pobyva 5 % a v domécnosti ziistava 1 % respondentl. Vysokoskolsti studenti predstavuji 3
% a stfedoskolsti 1 % (viz tab. 11). Pti obtiznosti rychlého nalezeni dobré pozice na ¢eském
trhu prace (problémy zejména S prvotni orientaci v neznamém prostiedi, se znalosti ¢eStiny a
nostrifikaci vzdélani a profese) a pii nutnosti navic postarat se Casto o dité ¢i déti (podil déti
v doprovodu alesponi jednoho z rodi¢u je v uprchlické populaci pomérné velmi vysoky — viz
nize), je vyznamny propad V kategorii zaméstnanci i podnikatelit a naopak narist u
nezaméstnanych pomérné logicky. Pfechodim v socioekonomickém statusu — Ukrajina

versus Cesko — se dale podrobnéji vénujeme v druhé ¢asti vyzkumné zpravy.

Vétsina respondentll vyzkumného vzorku zhodnotila svoji zivotni uroven V obdobi pied
unorem 2022 ve srovnani s tehdejsi urovni na Ukrajiné jako pramérnou (71 %). Stejny podil

pak vyjadiil urovenn podprimérnou i nadprimérnou (12 — 13 %). Podily obou krajnich skupin

v

Diilezitym parametrem je datum pfijezdu respondenti do Ceska. To mize diky posuntim ve
valecném konfliktu signalizovat vyznamné zmény zivotnich podminek na Ukrajing, tak
rovnéZ predurCuje cas, ve kterém je vice nebo méné mozné uspéSné uskutecnit nebo
uskute¢iiovat uréité integraéni kroky. 40 % respondenttl dorazilo do Ceska v bieznu 2022 —
tedy tésné po vpadu ruskych agresorti na Ukrajinu, dalSich 14 % piislo v dubnu (viz tab. 13).
V dalSich mésicich byly pocty jiz vzdy pod hladinou 10 %. Stejné tak velmi maly pocet
respondentt (3 %) deklaroval piichod diive nez v roce 2022. Dalsi aspekty ve vazbé na dobu
ptichodu respondentt, jejich regiony ptivodu piipadné dalsi charakteristiky uvadime ve druhé

Casti zpravy.

4. 2. Socidalni vazby

Cca dvé tietiny z respondenttl maji v Cesku 1-3 blizké rodinné piislusniky (manZel/manzelka,

déti, vnuci, rodice, tchyné/tchan, prarodice, sourozenci). Rozdéleni je velmi podobné, kolem
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20 % a klesa od 3 pres 2 az k jednomu piibuznému (tab. 14%). Naopak 9 % respondentii
uvedlo, ze nema nyni v Cesku Zadného blizkého piibuzného a 12 % ma 4 piibuzné v Cesku.
VéEtsi pocet pribuznych je potom jiz spiSe maly ¢i vyjimecény.

36 % respondentti nema mezi v Cesku nyni pobyvajicimi p¥ibuznymi déti, 34 % ma takové
jedno dité a 24 % dvé deti. Doklada to jiz diive zminény fakt, Ze z ditvodu ohrozZeni valecnou
situaci, z obavy o zdravi a Zivot, do Ceska z Ukrajiny pfisly zejména matky se svym jednim
nebo dvéma détmi, zatimco muzi — manzelé/partnefi, zGstali branit zemi. Vice nez dvé déti jiz

ma s sebou v Cesku pouze 7 % respondentt (tab. 15).

Ve vyzkumném vzorku vice neZ polovina (52 %) respondenti nema nyni v Cesku déti mladsi
15 let. Naopak 27 % ma jedno takové dit¢ a 16 % dvé déti mladsi 15 let. Tii takové déti
deklarovala jesté 3 % respondenti (tab. 16).

Pouze 7 % respondentll jiz nema na Ukrajin€é Zadné blizké ptibuzné (viz definice v ndzvu tab.
14). Naopak cca pétina (21 %) uvadi 10 takovych ptfibuznych a dohromady cca polovina
dalsich ma na Ukrajin€¢ 14 blizké ptibuzné v piiblizné stejnych podilech 10-15 % — blize viz
tab. 17. Dalsich 9 % uvadi 5 pfibuznych. U vice nez 5 piibuznych, vyjma onéch deseti, podily
jiz vyrazné klesaji (tab. 17).

Poéty blizkych rodinnych piislusnikii v jiné zemi Evropské unie (kromé& Ceska) jsou jiz
vyrazné nizsi (tab. 18). 37 % respondentti nema nyni Zadného blizkého piibuzného v jiné
zemi Evropské unie, 7 % tam ma jednoho, 6 % dva a 4 % tii blizké piibuzné. 40 %
respondentll vSak na tuto otdzku neodpovédélo — vétSina z nich pravdépodobné spada do

prvn€ zminéné kategorie bez ptibuznych v jiné zemi Evropské unie

Pokud se ptame na blizké rodinné piislusniky jinde ve svété (mimo Evropskou unii), jsou
uvadeéné pocty jesté nizsi. 43 % nema zadného takového pribuzného, 5 % jednoho, 3 % dva a
2 % tii. U 4 a vice jiz pocty nepiekracuji cca 1 %. Vysoky pocet respondentt (44 %) vSak na
otazku nedalo zadnou odpoveéd’, pfi¢emz drtiva vétSina z nich pravdépodobné opét spada do

kategorie respondentt bez piibuznych v dalSich zemich mimo Evropskou unii (tab. 19).

4 U nasledujicich 3 podotazek na to, kolik méa respondent rodinnych piislusnika v Cesku, se objevil problém ve
vypliovani. Nékdy patrné respondenti nezapocitavali déti uvedené v druhé a tfeti podotazce do celkového poctu
v prvni podotazce. Obdobné, déti do 15 let (tfeti podotazka) byly nékdy zapocéteny do celkového poctu déti
(druha podotéazka) a nékdy ne. Kde bylo mozno, byly logicky ziejmé chyby opraveny, nicméné jinde mohlo dojit
ke zkresleni.
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| v ptfipad¢€ ukrajinskych vale¢nych uprchlika se potvrdila diilezitost socialnich siti. Vice nez
polovina z respondentt (54 %) jiz méla pted svym piichodem do Ceska kontakt na n&koho
v Cesku — u 19 % to byli rodinni p¥islusnici, u 24 % pratelé a znami z Ukrajiny a u 12 %
pratelé a znami z Ceska. Naopak 46 % nemélo, resp. neznalo pfed svym p¥ichodem v cilové

zemi Cesku nikoho (viz tab. 20).

Vy3e uvedeni nositelé kontaktti v Cesku ,,trochu pomohli u 21 % respondentii, zatimco u cca
jedné tretiny (36 %) ,,pomohli velmi*. U 7 % pomohli minimalné nebo vibec (tab. 21) 37 %
respondenttl uvedlo, Ze pied ptichodem do Ceska zde Zadny kontakt nemélo. To je ¢asteénd

odli$né Cislo ve srovnani s tim, jez bylo udano v odpovédi na otazku €. 20.

V tab. 22 je prezentovan vztah mezi typem kontaktu (podle nositele) v Cesku pied piichodem
a urovni pomoci. Ukazuje se jednak ,,funkénost pomoci u vSech typa nositelii kontaktd
v cilové zemi — piibuznych, ptatel z Ukrajiny i ptatel v Cesku, na druhé strané se vyjevuiji i

obcasné nekonzistence v odpovédich na tyto dveé otazky.

4. 3. Identita/loajalita

V dalSich tfech otazkach zkouméame teritorialni identitu, resp. oddanost (¢i loajalitu) na tfech
méfitkovych tirovnich na Ukrajing — vii¢i obci/méstu, regionu a statu (tab. 23-25)°. Vystupuje
pomeérné silna oddanost na vSech tfech regionalné hierarchickych fadech. Rozdily jsou velmi
malé mezi pocitovanou oddanosti obci a regionu (88—89 % uvedlo svoji loajalitu), zatimco o
néco mén¢ Cetnd (79 %) byla uvadeénd oddanost statu. Zde se navic objevilo o poznani vice

chybgjicich odpovédi (10 %).

4. 4. Ekonomicka aktivita
Zatimco 17 % respondentii nevykonavalo pied odchodem do Ceska zadnou praci, ostatni byli
na Ukrajiné zapojeni do mnoha riznych pracovnich ¢innosti, pfi¢emZ nejpocetnéjsi tvotila

skupina ,na prepazce, vrecepci“ (11 %), dalsi byli ,netechniti odborni pracovnici

5 Asistentky pii distribuovani dotazniku nékde zaznamenavaly uréité problémy s pochopenim vyznamu t&chto
otazek
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s kvalifikaci (10 %) a dal3i skupina shlukovala lékafe, pravniky, ucitele apod. (10 %)5;
,pracovnici ve sluzbach® dosahli 7 %. VSechny dalsi pracovni aktivity jiz nepiesahly 5%

hladinu (viz tab. 26).

V zékladnim rozloZeni vedou nepracujici — 67 % versus pracujici 32 %. V uzsi specifikaci
,»hepracujicich® - 44 % respondentil uvedlo, Ze nyni praci nemaji, nicméné se snazi pracovni
uplatnéni nalézt, zatimco dalSich 23 % také praci nemaji a v dohledné dobé ani pracovni
uplatnéni neplanuji. Mezi témi, co praci maji — 17 % ma odpovidajici uplatnéni a v dohledné

dob¢ neplanuji zménu, 15 % dalsich si chce své pracovni uplatnéni zménit (viz tab. 27).

54 % (z uvedenych odpovédi) deklaruje, Ze zadnou praci v Cesku nevykonavali. Z nabizenych
typt pracovniho uplatnéni jasné vykrystalizoval “pomocny nebo nekvalifikovany pracovnik*
(21 %). Dale krom¢ kategorie ,,specializované vyrobni a femeslné pozice a opravari® (6 %) se
vSechny ostatni pracovni pozice/Cinnosti vyskytly v minimélnich poctech. Je vSak nutno
ptipomenout, ze od 240 respondentii chybi odpovéd’. Kazdopadné pfi srovnani s vykondvanou
pracovni ¢innosti na Ukrajing pred valeénym konfliktem je u respondentti v Cesku evidentni

vyrazny posun ,,ven z pracovniho trhu* a do nekvalifikovanych pozic (viz tab. 26 a 28).

Ti z respondenttl, kdo jsou nyni zaclenéni do ¢eského trhu prace, maji cca z poloviny 100%
pracovni uvazek (45 %); 12 % ma tvazek 50 %. Dalsi dil¢i pracovni zapojeni se tiisti do
mnoha ruznych uvazku, kdy zadny jiz neptesahuje vice nez 7 % (viz tab. 29).

Mrwe

V tab. 30 jsou uvedeny pii¢iny, pro¢ dany jedinec v souéasné dobé v Cesku nepracuje. 31 %
si praci aktivné hleda, ale zatim bez uspéchu, 14 % se stard o rodinu a zajiSténi domacnosti a
na zamé&stnani nema cas, 12 % ma ,,jiné divody®, a 11 % z respondentil za¢ne pracovat aZ po
splnéni nutnych kvalifika¢nich podminek, které se v soucasnosti snazi naplnit. 19 % uvadi, ze
jsou zaméstnani ¢i podnikaji. Toto je nizsi Cislo, nez je uvedeno v tab. 27 (32 %). Plyne to
z vyssiho poctu téch, co neodpovédéli a také patrn€ z CasteCné matouci formulace dané

otazky, kdy ji néktefi pracujici mohli jednoduse ignorovat.

Respondenti se kloni k vyroku, Ze jejich rodina a blizké okoli od nich ocekava, Ze budou
v Cesku pracovat (souhlasi a spi$e souhlasi dohromady 59 %), naopak 37 % s vyrokem spise

nesouhlasi nebo nesouhlasi. 19 % vibec netusi, co odpovédét (tab. 31).

6 Sebezatazeni respondentii do pracovnich oblasti bylo relativné asto problematické, resp. zatizeno chybami —
nékde se podatilo data ,logicky vy¢istit®, jinde problém ziistava. Obdobné téz v tab. 28.
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S jeste vétsi vahou se respondenti kloni k tomu, Ze lidé, pfichazejici z Ukrajiny do CR by si
zde co nejdiive méli najit praci — souhlasi a spiSe souhlasi plné tii ¢tvrtiny respondentt; 11

% spiSe nesouhlasi a nesouhlasi a 14 % vibec netusi (tab. 32).

64 % souhlasi a spiSe souhlasi s tvrzenim, ze nalézt si odpovidajici praci bude/bylo pro
respondenta obtizné. 20 % ma opacny nazor (nesouhlasi a spiSe nesouhlasi). 17 % viibec

netusi co odpoveédét (viz tab. 33).

4.5. Znalost a uceni se ¢eskému jazyku a znalost dal§ich jazykii

Znalost Cestiny neni mezi respondenty vilbec vysoka. Pouze 9 % dokaze plynné konverzovat
a psat nebo se domluvi v béznych situacich a rozumi textu. 26 % da dohromady par vét a

jednodu$sim rozumi. 43 % umi pouze nektera slova a fraze a 22 % Cesky viibec neumi (tab.

34).

Snahy zlepsit si svoji troven znalosti ¢estiny jsou vice patrné neZ rezignace (tab. 35). 34 % se
ucastni pravidelnych kurzt Cestiny, dalSich 38 % se snazi naucit Cesky aktivnim samostudiem.
4 % se neuci, protoze Cesky jiz dostatecn€ umi. 17 % se studiu CeStiny zatim cilené¢ nevénuji,
ale planuji tak ¢init v budoucnu. 7 % se také studiu ceStiny nevénuji s tim, Ze ¢eStinu nebudou
potifebovat. Naznaceny spiSe optimisticky scénai studia CeStiny u cca 72 % respondenti je
mozny konfrontovat s pomérné vysokou urovni preferenci navratu na Ukrajinu (viz text a
analyzy nize). Tento zdéanlivy nesoulad naznafuje Casovou neurCitost planti navratu a
pfevazujici presvédceni, Ze navrat nebude mozny v nejbliz§i dobé, mozna vibec. VéEtSina
respondentll je proto ochotna investovat své usili 1 ¢as do studia Cestiny.

Vétsina téch, co se (organizované nebo samostudiem) uci ¢estinu, studuje tydné bud’ 2 hodiny
¢i méné (38 %) nebo 2—5 hodin tydné (28 %). Jesté dalSich 10 % vénuje tomuto studiu 5 — 10
hodin tydné. 18 % se neuci vibec (tab. 36).

Respondenti se stavéji docela pozitivné k vyroku: ,,Lidé v mém okoli ode mé¢ ocekavaji, Ze se
nauc¢im dobie Cesky*. 63 % s nim souhlasi a spiSe souhlasi, naopak 19 % s nim nesouhlasi a

spiSe nesouhlasi. 19 % vibec netusi (tab. 37).
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Plnych 80 % respondentl souhlasi a spiSe souhlasi s vyrokem, ze ,,lidé prichazejici z Ukrajiny
do CR by se méli co nejdiive nau¢it Eesky“. Naopak s timto tvrzenim nesouhlasi a spise

nesouhlasi 10 %, dal$ich 10 % vibec netusi, jak odpovedét (tab. 38).

Obtiznost vlastniho nauceni se dobie Cestin€ ptiznava polovina respondentti (souhlasi a spise
souhlasi s danym vyrokem — viz tab. 39). Naopak vyrok rozporuje 42 % (nesouhlasi a spiSe

nesouhlasi). 8 % vubec netusi (tab. 39).

Z vybéru piekazek pro studium ceského jazyka byly respondenty nejvice reflektovany tyto
diivody — nedostatek casu (22 %), nasledoval argument, Ze se jedinec nepotiebuje cilené
ptipravovat, ze Cesky se postupné uci nutnosti kazdodenni komunikace (15 %) a nedostatek
financi pro studium (11 %). 32 % deklarovalo, ze zadné vyrazné piekazky pro cilené studium

¢estiny nema (viz tab. 40).

Protoze respondenti mohli vybrat dvé prekazky pro studium ceského jazyka, uvadime i
ptehled piekazek, uvedenych na druhém misté. NejcetnéjSi vybrané varianty byly —
nedostatek financi potfebnych pro cilené studium cestiny (25 %), nedostatek moznosti (napf.
mala nabidka kurzi v okoli bydlisté — 22 %), nedostatek ¢asu (19 %) a nedostatek informaci o
moznostech studia cestiny (15 %). 9 % zde deklarovalo, ze Zadné piekazky nemaji (viz tab.

41).

Ctvrtina respondentl vladne anglickym jazykem — 9 % muZe plynné konverzovat a psat,
dalSich 16 % se domluvi v béZnych situacich a rozumi textu. Naopak 14 % nezna viibec nic,
27 % umi néktera slova a fraze a cca tietina (32 %) d4 dohromady péar vét a jednodus$im

vétam rozumi (tab. 42).

Z mnoha logickych divodi je znalost rustiny u respondentd vysoka — 41 % jsou tzv. rodili

mluv¢i a dalSich 45 % plynné konverzuje a piSe (tab. 43).

Znalost némciny je mala — pouze 2 % plynné¢ konverzuje a pise a dal$i 3 % se domluvi

V béznych situacich a rozumi textu. Zbytek jazyk v rizném stupni neovlada (viz blize tab. 44).
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4. 6. Navrat na Ukrajinu

Na otazku, zda respondenti planuji navrat zpét na Ukrajinu, jakmile to bude mozné,
odpovédéla vétsina ano — urcité€ ano 42 % a spiSe ano 34 %. 21 % vyjadiilo stanovisko, ze

spise ne a 2 % urdité navrat, ,,jakmile to bude mozné®, neplanuje (tab. 45).

Dveé tietiny (67 %) souhlasi a spiSe souhlasi s vyrokem, Ze ,,moje rodina oc¢ekava, Ze jakmile
to bude mozné, tak se vratim zpét na Ukrajinu®. Naopak 23 % nesouhlasi a spiSe nesouhlasi.

10 % nevi (tab. 46).

Tvrzeni: ,,Uprchlici z Ukrajiny pobyvajici v CR by méli mit povinnost vratit se zpét na
Ukrajinu, jakmile to jen bude mozné* jiz nema takovou podporu — nesouhlasi a spiSe
nesouhlasi 51 %, naopak souhlasi a spiSe souhlasi 27 %. Pomérn€ vysoky pocet respondentil

je nerozhodnuto, netusi, jak na tuto otazku odpoveédét (22 %) (tab. 47).

Vice respondentli nesouhlasi s vyrokem: ,,Navrat zpét na Ukrajinu, az to bude mozné, pro
mne bude dosti obtizny* neZ souhlasi. Konkrétné 48 % nesouhlasi a spiSe souhlasi versus 34

% (souhlasi a spiSe souhlasi). 18 % viibec netusi, jak odpovédét (tab. 48).

4.7. Spokojenost s fivotem a subjektivni kvalita %ivota v Cesku

I navzdory tézkému osudu, po zhodnoceni vSech okolnosti respondenti hodnoti sviij soucasny
zivot pomérné pozitivné. Na Skale 1 — 10 (od vysoce spokojen do vrcholné nespokojen)
zvolilo v hodnoceni prvni tfi nejpozitivnéjsi stupné (1,2,3) celkem 40 % vSech respondentil,
cca dal$i Ctvrtina vyjadfila své primérné hodnoceni Cislici 5. Naopak tfi nejvice negativni

stupné dohromady udalo 9 % respondentt (tab. 49).

Pies vSechny strasti spojené s odchodem z Ukrajiny a relativné kratkou zkuSenosti s pobytem
v Cesku, stejné jako v piedchozi otizce, respondenti hodnotili na §kile 1-10 (od vysoce
spokojen do vrcholné nespokojen) kvalitu svého Zivota v Cesku. Vysledek je velmi podobny
hodnoceni spokojenosti se sou¢asnym zivotem. Prvni tfi nejpozitivnéjsi stupné (1,2,3) zvolilo
celkem 44 % vSech respondentti, cca dalsi pétina (21 %) udala primérné hodnocenti ¢islici 5.

8 % respondentu se piiklonilo k jednomu ze tfi nejvice negativnich stupiiti (tab. 50).
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5. Analyzy vybranych vztahi

5. 1. Ekonomicka aktivita respondentii a faktory, které ji ovliviiuji

Obrazek 3 ukazuje porovnani struktury respondentii z hlediska jejich ekonomického statusu
na Ukrajiné pfed odchodem do Ceska (otazka 1.7.) a v Cesku v dob& vyplnéni dotazniku
(otazka 1.8.).

Obr. 3: Ekonomicky status respondentii na Ukrajiné pfed odchodem do Ceska a v

Cesku

Zameéstnany/zavisla ¢innost (Ukrajina): 531 .
Nezaméstnany/a (Cesko): 526

Nezaméstnany/a (Ukrajina): 98 l

. Zaméstnany/zavislé &innost (Cesko): 312
0SVE/podnikatelka (Ukrajina): 80 / pm-sinany’zavisa annost (Ceeko)

V domacnosti (Ukrajina): 66 | " ? ¥
- OSVC/podnikatel/ka (Cesko): 9

V duchodu (invalidni nebo starobni) (Ukrajina): 106 ' * V domacnosti (Cesko): 17

' V duchodu (invalidni nebo starobni) (Cesko): 77
Matefska/rodicovska (Ukrajina): 67

B Matefska/rodicovska (Cesko): 50
Student/ka vysoké skoly (Ukrajina): 54 |l

= Student/ka vysoké skoly (Cesko): 26
Student/ka stfedni Skoly (Ukrajina): 26 = )
- Student/ka stfedni Skoly (Cesko): 11

Vedle otazky na ekonomicky status (1.8.) obsahoval dotaznik i otazku ¢. 2.3. na pracovni
uplatnéni. Pomoci kazdé z téchto dvou otazek je mozno nezavisle ur€it miru zaméstnanosti
respondentl, pficemz vysledné hodnoty jsou velmi podobné (31 %, resp. 32 % z celého
souboru respondentti). Z mnoziny potencialné ekonomicky aktivnich (tzn. pfi neuvazeni

ekonomicky neaktivnich dichodct, Zen na matei'ské a studenttr), je mira zaméstnanosti 38 %.
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Otéazka 2.3. navic umoznuje vymezit skupiny zaméstnanych respondentt, kteti jsou spokojeni
se svym zaméstnanim a téch, ktefi spokojeni nejsou. Také umoziuje odlisit skupiny
nezaméstnanych respondenttl, kteii hledaji zaméstnani od téch, ktefi praci v Cesku nehledaji a
ani to vbrzké dobé neplanuji. Takové rozclenéni celého vzorku respondenti poskytuje
obrazek 4. Ukazuje, ze téméf polovina pracujicich respondentll je se svym zaméstnanim
nespokojena a hleda si jinou praci. Z nezaméstnanych si vétSina praci aktivné snazi najit
(téméet 80 % z nezaméstnanych a 40 % z celého souboru respondentt), zatimco mensi Cast

zaméstnani nehleda a pracovat v Cesku v nejblizsi dobé neplanuje.

Obr. 4: Zaméstnavani a nezaméstnani podle spokojenosti se svou praci a snahy najit

praci v Cesku

Spokojeni se svou praci: 170 I
Zaméstnani: 323

Nespokojeni se svou praci: 153

Soubor respondentu: 1 037 Nezaméstnani: 531 —
Hledajici praci: 413

Ekonomicky neaktivni diichodci, na matefské, studenti: 164 I Nehledajici praci: 118

Nezjisténo: 19 —

Faktory ovliviiujici ekonomickou aktivitu byly zkoumany v rdmci souboru 873 respondent,
ktery neobsahoval ekonomicky neaktivni dichodce, respondenty na mateiské dovolené a
studenty. Sledovano bylo, jak se 1isi skupina 38 % zaméstnanych respondentl od skupiny 62

% nezaméstnanych.

Prokdzana byla vyss§i zaméstnanost muzi, relativné mladSich respondent a také téch, ktefi v

Cesku nejsou s rodinnymi piislusniky.

Vyznamnou roli pro zaméstnanost ma dosazené¢ vzdélani. Vy$$i zaméstnanosti v Cesku
dosahuji respondenti se stfedoskolskym a vy$§im odbornym vzdé€ldanim a nizs$i pak

vysokoSkolsky vzdé€lani a ti s niz§im sttednim vzdélanim.
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Vyznamny faktor, ktery pozitivné souvisi se zaméstnanosti uprchlikii v Cesku je to, zda i pied
odchodem z Ukrajiny pracovali. | vtomto ohledu existovaly vyznamné rozdily mezi
skupinami definovanymi na zakladé dosazeného vzdélani. To ukazuje tabulka 51. Celkova
mira zamé&stnanosti v rdmci zkoumaného souboru respondentii byla na Ukrajing o 32 % vyssi
nez nyni v Cesku. Pro podskupinu s niz§im stiedoskolskym vzdélanim je ale tento rozdil
pouze 12 %, zatimco pro podskupinu s vysokoskolskym vzdélanim je tento rozdil 46 %.
Tabulka 52 pak podrobnéji znazornuje zménu slozeni zaméstnanych a nezaméstnanych, ke
které doglo v souvislosti s pfesunem do Ceska. V Cesku nyni nema praci 57 % z téch, ktefi na
Ukrajin€ zaméstnani byli. Naopak 25 % z téch, ktefi na Ukrajiné praci pfed odchodem do
Ceska nemélo, zde nové zaméstnani ma. I zde se projevuje jiz zminény vliv dosazeného
vzdélani. Zatimco vysokoskolsky vzdélani jsou relativné vice zastoupeni v prvni skuping, ti

s niz8§im stiedoSkolskym vzdélanim zase ve skuping ,,nové* zaméstnanych.

Tab. 51 Zaméstnanost v Cesku a na Ukrajiné pifed odchodem do Ceska podle

dosaZeného vzdélani

? odil , Rozdil v
. zaméstnanych « .
Podil ... « | zaméstnanosti
" ¥ . | mna Ukrajiné o
Pocet | zaméstnany fed respondentu
ch v Cesku P na Ukrajiné a
odchodem do x
x v Cesku
Ceska
Stredoskolsk;i;);z maturity a 171 32 % 44 % 12 %
Stiredoskolské s maturitou 219 42 % 74 % -32%
Vyss$i odborné vzdélani 137 44 % 67 % -23 %
VS vzdélani 343 33% 79 % -46 %
Celkem 870 37 % 69 % -32%

Poznamky: Uvazovan soubor bez ekonomicky neaktivnich v diichodu, na materské, studentii.

Tab. 52: Zména struktury zaméstnanych na Ukrajiné (pied odchodem do Ceska) a v

Cesku

Zda zaméstnani v Cesku

Celkem
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Zda zaméstnani na ANO 256 (43 %) 341 (57 %) | 597 (100 %)

Ukrajiné pred odchodem
do Ceska NE 66 (25%) | 203 (75%) | 269 (100 %)

Vysokoskolsky vzd€lani také uvadeli signifikantn€é vy$$i vnimanou obtiZznost nalezeni
odpovidajiciho zaméstnani v Cesku neZ zbytek respondentt. Také uvadéli vyssi Zivotni
tiroveti pred odchodem do Ceska. Lze spekulovat, Ze to miize znamenat jejich relativné lepsi
materialni zaji$téni a v disledku pak niz§i potiebu vykonavat v Cesku praci, kterou

nepovazuji za adekvatni.

Jasn¢ se projevil pozitivni vztah mezi zaméstnanosti ukrajinskych uprchlikti a délkou jejich
pobytu v Cesku. Podle o&ekavani téZ byla doloZena pozitivni souvislost mezi zamé&stnanosti
respondentii v Cesku a existenci kontakttl, které zde pied svym piichodem méli. Statisticky
vyznamné ovSem byly pfedev§im pfedchozi kontakty na pratele a zndmé ceského ptivodu.
Mensi vyznam pro ziskdni zaméstnani se zdaji mit kontakty na rodinné pfislusniky, a jesté
nizsi pak kontakty na pratelé a zndmé ukrajinského ptivodu. U posledné zminéné promeénné
byl dokonce zaznamenan slabsi negativni vztah se zaméstnanosti. To naznacuje, Ze nckteré
kontakty na ptatelé a znamé ukrajinského piivodu mohou spiSe zaméstnanost po ptrichodu do

Ceska utlumovat.

Potvrzena byla také vyrazna role znalosti ¢eStiny. Naopak intenzita snah o zlepSovani znalosti
ceStiny se mezi skupinami zaméstnanych a nezaméstnanych vyznamné neliSi. Stejné
konstatovani plati pro znalost angliCtiny, kterd se v rdmci analyzovaného souboru neukazala

byt vyznamnym faktorem zamé&stnanosti.

Vyssi zaméstnanost v Cesku se prokéazala u skupiny respondentii ze Zapadni Ukrajiny, ktefi
byli naopak relativné ¢astéji nezaméstnani na Ukrajing pted odchodem do Ceska (obrazek 5).
Tato skupina se 1i8i od zbytku souboru i v fad¢€ dalsSich ohledl jako je mladsi primérny vék
(35 let pro Zapadni Ukrajinu a 40 let pro celek), v priméru nizs$i dosazené vzdelani, lepsi
znalost GeStiny, vy$§i mira kontakti v Cesku pied piijezdem i napomocnost téchto kontakti.
Respondenti ze Zapadni Ukrajiny byli t€Z méné zastoupeni v hlavni uprchlické ving (bfezen
2022). Regresni analyza ukdazala, Ze to jsou pravé tyto dalS§i proménné, které vyssi

zameéstnanost respondentd ze Zapadni Ukrajiny vysvétluji.
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Obr. 5: Zaméstnanost podle regionu bydli§té na Ukrajiné pied piichodem do Ceska ve

srovnani se zaméstnanosti v Cesku

80 %
60 % —
40 %
20%
0%
Stredni Ukrajina Vychodni Ukrajina Jizni Ukrajina Zapadni Ukrajina
-20 %
-40 %
OPodil zaméstnanych na Ukrajiné pfed odchodem do ¢eska
-60 % m Podil zaméstnanych v Cesku
Rozdil v zaméstnanosti respondentti na Ukrajiné a v Cesku

Poznamka: Pro vypocty miry zaméstnanosti uvazovan soubor respondentii bez nepracujicich diichodcii, zen na

materské dovolené a studenti.

V dotaznikovém Setfeni byla zjistovana pocitovana oddanost/loajalita k obci a regionu
bydlisté na Ukrajin€ a Ukrajin¢ jako zemi. Mira této vnimané loajality pfitom byla negativné
asociovana se zaméstnanosti uprchlikii v Cesku. Toto souvisi s planovanim a preferencemi

navratu (rozebirdano na jiném mist¢).

V ramci studovaného souboru respondentii neplati, ze by se zameéstnanost pozitivné

asociovala s vnimanou kvalitou Zivota v Cesku nebo spokojenosti se Zivotem. Pro ukazatel
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spokojenosti se zivotem naopak vysledky prokazaly slabsi, nicmén¢ statisticky signifikantni,

negativni vztah.

Samostatné byla analyzovana skupina 118 respondentti, ktefi uvedli, ze v Cesku pracovat
neplanuji (viz obrazek 4). Ti byli jiz pfed odchodem z Ukrajiny o poznani méné cCasto
zaméstnani (plati pro 46 % z nich) nez zbytek souboru (72 %), maji v priméru relativné nizsi
vzdélani, niz§i snahu ugit se Cesky, uvedli silngj§i oddanost/loajalitu své zemi a vyznamné
siln€jsi plany v ohledu k névratu na Ukrajinu. Tato konstatovani se vztahuji k primérnym
charakteristikam této skupiny. Je nicméné tfeba dodat, Ze zde byla vyssi vnitini variabilita
vV odpovédich na jednotlivé otazky. To indikuje, Ze zahrnuje respondenty s riznymi divody

pro nezajem o pracovni uplatnéni v Cesku.

5. 2. Osvojeni ¢eského jazyka

Obrazek 6 ukazuje rozdéleni respondent podle Grovné znalosti ¢eského jazyka v kombinaci
se znazornénim snah o studium c¢estiny, véetné plant tohoto studia. Intenzita studia CeStiny
byla také zjiStovana otazkou na pocet hodin za tyden vénovanych témto aktivitdm (viz napf.

obrazek 7).

Pouze 9 % respondentil se podle svého nazoru dokaze v bézné komunikaci domluvit cesky.
Naopak 22 % cesky neumi viibec a 68 % umi Cesky pouze na urovni zakladnich frazi ¢i
jednodussich vét (viz prva ¢ast zpravy). Z hlediska osvojovani CeStiny je nejcastéjSim
zpisobem samostudium (38 % respondenttl) a o0 néco méné pak studium pomoci pravidelnych
kurzii (34 %). Uastnici jazykovych kurzi pfitom travi studiem o néco vice &asu (v priméru

kolem 4 hodin tydn¢) oproti samo-studujicim (v priméru 2-3 hodiny tydn¢).

Zajimavé je, Ze mezi urovni znalosti ¢eStiny a intenzitou snah ucit se ¢esky existuje pozitivni

statisticky vztah. Ti, ktefi umi Cesky 1épe, se téZ studiu CeStiny intenzivnéji vénuji.

Obr. 6: Uroveii znalosti &estiny a intenzita studia &etiny
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[
400
350
300 u Ne, studiu ¢estiny se zatim cilené
nevénuiji, protoZe ¢estinu nebudu
potrebovat
250 Ne, studiu éestiny se zatim cilené
nevénuji, protoZe éesky jiZ umim
dostate¢né
200 S P
® Ne, studiu ¢estiny se zatim cilené
nevénuji, ale planuji to v budoucnu
150
® Ano, snaZim se naugit ¢esky aktivnim
samostudiem
100
m Ano, UCastnim se pravidelnych kurz(
50 Cestiny (prezencné Gi online)
0 —

Cesky viibec  Umim néktera Dam dohromady Domluvim se v Dokazi plynné

neumim slova a fraze par vét a béznych situaci konverzovat a
(A1) jednodus$im arozumim textu  psat (B2+)
rozumim (A2) (B1)

Jak v ohledu k urovni znalosti CeStiny, tak snaze tuto znalost zlepSovat se podle o¢ekavani
potvrdil vyznam vnimaného ocekavani okoli, postojii k povinnosti naucit se ¢esky a vnimané
obtiZznosti osvojeni si ¢eStiny. Rozdéleni odpovédi ziskanych u téchto tii proménnych, které
indikuji pfitomnost tlaku okoli na osvojeni ¢estiny (nakolik je to socidlni normou), charakter

osobnich postoji k tomuto a vnimanou obtiznost, ukazuje obrazek 7.

Obr. 7: Vnimany tlak okoli, postoje a vnimana obtiZnost osvojeni si ¢eStiny
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90 0/0 -
80 %
70% m Nesouhlasim
60 %
? = SpiSe nesouhlasim
50 %
Vibec netusim
40 %
30 % Spise souhlasim
20 % m Souhlasim
10 %
0%
LLidé v mém okoli ode mé LLidé pfichazejici .Naucit se dobfe Cesky pro
otekavaji, Ze se nauéim z Ukrajiny do Ceskaby se  mé bylo/bude obtizné"
dobfe Cesky” méli co nejdfive naucit
Cesky*

Z hlediska vlivu demografickych faktorti se ukdzal byt vyznamny vék. Relativné mladsi
respondenti uvadéli v priméru vyssi uroven znalosti ¢eStiny 1 vyssi intenzitu snah naucit se
cesky. Primérny vek téch, kteti se Cesky domluvi v béznych situacich ¢i umi cesky plynné
(aroven B1 a lepsi), je 37 let, zatimco primérny veék v ramci skupiny, ktera ¢esky neumi

viubec, je 45 let.

Prakticky u vSech proménnych souvisejicich s trovni znalosti ¢eStiny a snahami zlepSovat
tyto znalosti se wukazala byt vyznamna role dosazeného vzdélani. Respondenti
s vysokoskolskym vzdélanim uvadéli signifikantné vySsi uroven znalosti CeStiny i1 vyssi
aktivitu pii ziskavani znalosti ¢eského jazyka. Relativné Castéji se téz iCastni pravidelnych
kurzl, zatimco respondenti s niz§im vzdélanim se relativné Castéji spoléhaji na samostudium.
Vysokoskolsky vzdélani respondenti téz uvadéli vyssi vnimany tlak okoli, ¢ast&ji souhlasili
s tim, Ze by se uprchlici v Cesku méli mistni jazyk co nejdiive naugit a povazuji osvojeni si
cestiny za méné narocné nez ti s niz§im vzdélanim.

Region piedchoziho bydli§té respondentti na Ukrajiné pied odchodem do Ceska se pro
zjiStované charakteristiky urovné znalosti ¢eStiny a snah o zlepSeni téchto znalosti nezda byt
piili§ vyznamny. Respondenti ze Zapadni Ukrajiny sice v priméru uvedli vyS$i a ti
Z Vychodni Ukrajiny zase niz$i uroven znalosti ¢estiny, ale rozdil nebyl pfi zohlednéni role

demografickych charakteristik a vzdé€lani statisticky vyznamny.
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Potvrdila se predpoklddand pozitivni souvislost mezi délkou pobytu uprchliki a Grovni jejich
znalosti ¢estiny. Délka pobytu se ale nezda byt vyznamnym Ccinitelem v ohledu K intenzité
snah ucit se Cesky.

Pozitivni vztah existuje mezi Urovni znalosti ¢eStiny a zaméstnanosti, jak jiz bylo uvedeno
Vjiné casti. Mezi skupinami zaméstnanych a nezaméstnanych neni vyznamny rozdil
z hlediska intenzity snah Cesky se ucit. O néco vyssi aktivitu v tomto ohledu v priméru

vykazala podskupina nezaméstnanych, kteti uvedli, Ze si praci hledaji (viz také obrazek 8).

Obr. 8: Pocet hodin studia ¢eStiny tydné v zavislosti na ekonomické aktivité

Mam v CR odpovidajici pracovni

uplatnéni a v dohledne dobé (v . MNyni praci nemam, ale aktivné  Nyni praci nemam a v dohledne
nasledujicich mésicich) neplanuji  Mam v CR praci, ale chci své se snazim pracovni uplatnéni  dobé (v nasledujicich mésicich)
Zménu pracovni uplatnéni zménit nalézt ani pracovni uplatnéni neplanuji
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Vyznam se zdaji mit i kontakty, které respondenti v Cesku méli pred svym piichodem. Ti,
ktefi zde méli ndpomocné kontakty, uvedli relativné Castéji schopnost zakladnim zpiisobem se
Gesky dorozumét. Tyto skupiny respondentii s riiznou urovni kontakti v Cesku se ale
vyznamné nelisi z hlediska snah aktivné se Cesky u¢it. Vysledky spise naznacuji, ze Cast&jsi
zékladni znalost ¢eStiny mezi respondenty s napomocnymi kontakty je dana vysSim tlakem

okoli na to, aby si alespon zakladni schopnost komunikace v ¢estiné osvoyjili.
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Jak bude také uvedeno v ¢asti o faktorech, které ovliviiuji preference navratu, prokazal se
slabsi, ale statisticky signifikantni, negativni vztah mezi preferenci ndvratu na Ukrajinu a
znalosti CeStiny a silngj$i negativni vztah mezi preferenci navratu a intenzitou snah cestinu si

zlepSovat.

5. 3. Plin ndvratu na Ukrajinu versus setrvini v Cesku

Obrazek 9 (ale i tab. 45) shrnuji rozloZeni odpovédi na plan navratu, resp. setrvani v Cesku.

Obr. 9 Planujete se vratit zpét na Ukrajinu, jakmile to jen bude moZzné?

M Uuréité ano
[spige ano
M Spise ne
[urgité ne

Potvrdil se vyznam proménnych definovanych na zaklad¢ teorie planovaného chovani (viz
Uvod) — vnimaného tlaku okoli ohledn& navratu, postoji k povinnosti navratu a vnimané
obtiznosti navratu (tabulka 53). Zejména vyrazna je pfitom role tlaku okoli, ktera byla méfena

dotazem na oc¢ekavani rodiny ve vztahu k navratu daného respondenta na Ukrajinu.

Tabulka 53: Plan navratu na UKrajinu a nazory na ofekavani rodiny, povinnost

navratu, a obtiZnost navratu
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Podil respondentii, kteri potvrdili, Ze:
Plan navratu jejich rodina by mélo byt , ;
na Ukrajinu, N ocekavda, Ze povinnosti navrat zpet na
jakmile to bude se vrati, uprchlikii se vratit, Ukraj L, az fo
e . . . . bude mozné, bude
mozne: jakmile to jakmile to bude S,
., ., dosti obtizny
bude mozné mozné
Planuji navrat | 782 (76 %) 83 % 47 % 23 %
Neplanuji 255 (24 %) 16 % 28 % 49 %
navrat
Celkem 1037 (100 %) 66 % 44 % 34 %

Dale byla analyzovana otdzka, jak se od sebe lisi skupiny respondentl, ktefi planuji a
neplanuji navrat. Ve skupiné téch, ktefi neplanuji navrat, jsou zastoupeni castéji muzi,
zatimco vek se nezda byt vyznamnym faktorem. Z hlediska dosazeného vzdé€lani je mezi témi,
co neplanuji navrat nadpropor¢ni zastoupeni vysokoskolsky vzdélanych a podproporéni podil
sttedoSkolakl s maturitou. Vratit na Ukrajinu se neplanuje 18 % stfedoskolsky vzdélanych a

26 % vysokoskolsky vzdelanych (v rdmci celého souboru je to 24 % respondenti).

Podstatna variabilita v preferencich navratu a nendvratu byla zjiSténa z hlediska mista
pfedchoziho bydlisté uprchliki na Ukrajin€. Na regiondlni Grovni vykézali vySsi preference
nenavratu respondenti ze Zapadni Ukrajiny (31 %), ale existuji pomémné vyrazné vnitro-
regionalni rozdily. Z ukrajinskych oblasti, které jsou v datovém souboru zastoupeny alespon
50 respondenty, uvadéli preferenci nendvratu nejcastéji ti ze zapadoukrajinskych oblasti:
Ivanofrankovské (47 % planuje zlstat) a Zakarpatské (33 %), ale téZ z vychodnich oblasti
Luhanské (33 %), Donécké (30 %), a Dnépropetrovské (34 %). Naopak vyssi tendence
k navratu uvedli uprchlici z Kyjeva a Kyjevské oblasti (pouze 20 % neplanuje navrat), z
Charkovské oblasti (16 %), a jihoukrajinskych - Odéské (14 %), Nikolajevské (17 %), a
Zaporozské (23 %) oblasti. Tyto poznatky zjevné dokléddaji vyznam geografické polohy (v
piipad¢ zapadoukrajinskych oblasti), ale 1 vyvoje ruské okupace Ukrajiny (dlouhodoba a

pokracujici okupace vychodoukrajinskych oblasti).
| v kontextu vyse popsané regionalni diferenciace je dulezité zjisténi vyznamné role jazyka,
ktera mizZe souviset i s rozdily v etnické sebeidentifikaci respondentil. Jedna se o poznatek, Ze

ti, ktefi dotaznik vyplnili v rutiné (127 respondentd, tj. 12 % celého souboru), vyjadfovali o
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poznani Castéji preferenci nendvratu ve srovnani s ostatnimi, jez pro vyplnéni pouzili
ukrajinStinu. Tyto rozdily jsou signifikantni i pii zohlednéni vlivu dalSich charakteristik,
véetné regionu predchoziho bydlisté na Ukrajin€é. Uvedena skupina pouzivajici rustinu také
vyjadiovala v priméru niz$i oddanost Ukrajin€¢, coz je dalSi statisticky vyznamny faktor
souvisejici s preferencemi navratu a nenavratu. Tyto vztahy je vSak tieba chapat jen jako
statistické asociace, které jsou zalozeny na srovnani relativnich ¢etnosti vyskytu uvedenych
charakteristik. Tabulka 54 ukazuje, Zze zhlediska absolutnich pocti dominuji i v ramci
skupiny téch, kteti vyplnili dotaznik rusky, respondenti s planem navratu na Ukrajinu a

oddanosti Ukrajing.

Tabulka 54: Preference nenavratu na Ukrajinu a pocitovana ne-oddanost Ukrajiné ve

vztahu K jazyku vyplnéni dotazniku

Jazvk vouZity pro vvolnéni Podil respondenti, ktefi se Podil respondentii, kteri
yXP do ti?;lll)iku yp neplanuji vratit na uvedli, Ze nepocit’uji
Ukrajinu oddanost Ukrajiné
UkrajinStina 22 % 9%
Rustina 33 % 17%
Celkem 24 % 10 %

Dal§im vyznamnym faktorem, ktery pozitivné ovliviluje pldny navratu na Ukrajinu je
ekonomickd aktivita. Podle oc¢ekavani projevili signifikantné nizsi preference k navratu ti,
kteti jsou v Cesku zaméstnani. Vysledky ale nenaznaduji, Ze by tato preference souvisela se

spokojenosti se stavajicim zaméstnanim.

Respondenti, kteii jsou v Cesku s rodinou, vyjadiili o néco vyssi preference navratu neZ ti,
kteti zde pobyvaji sami (78 % v porovnani s 63 %). Toto souvisi s vy$§i ekonomickou
aktivitou uprchlikt, ktefi jsou v Cesku sami a planuji relativné &astéji v Cesku zstat.
Izolujeme-li efekt zaméstnanosti, je statisticky vztah mezi pfitomnosti rodiny respondenta
v Cesku a preferenci navratu naopak negativni.

Na Ukrajinu se také planuji relativné Castéji vratit ti, kteti uvedli, ze méli vyssi zivotni uroven
pfed svym odchodem ze zemé. Jiz byla zminéna pozitivni souvislost mezi preferenci navratu

v

a pocitovanou oddanosti Ukrajin€. Jest€¢ o néco silnéjsi je tento vztah pro pocitovanou
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oddanost regionu, a predev§im pak obci, odkud uprchlici pochéazi. Prokdzal se i slabsi, ale
statisticky signifikantni, negativni vztah mezi preferenci navratu a znalosti cestiny. Vyraznéjsi
je ale vliv snah c¢estinu si zlepSovat — ti co se o osvojeni ¢eStiny aktivné snazi, tak uvedli
V priméru nizs$i preference navratu, coz plati, 1 kdyz zohlednime dalSi charakteristiky
respondentl, které se ukéazaly byt pro plany navratu ¢i nenavratu vyznamné. Podobné
konstatovani plati i pro vnimanou obtiznost osvojeni ceStiny. Ti, ktefi toto za obtizné

nepovazuji, maji nizsi preference navratu na Ukrajinu.

Kvantitativni analyzu nyni doplnime o vyhodnoceni odpovédi na otevienou otazku, ktera
vysvétluje vyjadieny strohy postoj k planu navratu, resp. nenavratu — jednu z moznosti:
,,urCité ano, spise ano, spiSe ne a urcité ne“. V dané otazce 4.2. m¢li respondenti uvést strucné

hlavni diivod(y), pro¢ navrat zpét na Ukrajinu planuji nebo naopak neplanuji.

Respondenti volili Casto v souladu se znénim zadani uspornou formu odpovédi, piicemz Casto
se jednalo o jeden hlavni dtvod ¢i hlavni téma, které bylo struéné rozvedeno. Mnozi jasné
charakterizovali dan¢ divody. Pokud respondent udal dva ¢i vice (pouze zcela vyjimecn¢)
odlisnych divodu, vSechny byly separatné kategorizovany (tedy nize uvedena N znamenaji
absolutni pocet uvedeni daného diivodu). Nékdy vsak, a to nezavisle na tom, zda respondenti
preferovali ziistat v Cesku &i se vratit na Ukrajinu, dané diivody charakterizovali pouze
zkratkovité/heslovité, a tak nebylo jasné, k jaké zemi se vztahuji — napt. ,,mélo placena prace,
vysoké ceny* nebo ,,politika, vedeni* ¢i ,,nestabilni situace nebo ,,nizka Zivotni troven* —
tyto odpovédi pak musely byt vyfazeny z analyzy. Nékteii divody neuvedli, odpovéd’ dalSich
se nedala zpracovat, nebot' logicky nereagovala na dané zadani. Celkové vSak tukol
charakterizovat diivody setrvani v Cesku &i navratu zpét na Ukrajinu pfinesly podnétné a

dalezité informace.

Za planem ztistat v Cesku (spiSe ¢i urcité) stoji zejména dva hlavni divody: 1) Nemoznost
navratu kvili zni¢eni mésta, domu, bytu ¢i dulezité infrastruktury v misté piivodniho bydliste
na Ukrajiné (N=36). Jesté ptifazeny do této kategorie byly dalsi diavody — jako ,,zniceno misto
prace* nebo ,,uzemi je nyni obsazeno ruskymi okupanty“. Dal$im divodem, ktery v sobé
Casto zahrnoval posouzeni soucasné situace, ale i vyhled do budoucna, byly Spatné Zivotni
podminky a Spatna ekonomicka a nestabilni politicka situace na Ukrajiné (N=30), coz se také
n¢kdy odrazelo v promitnuti na mikrouroven jedince — ,,nemoZnost najit praci®, ,,malo

placena prace* apod.
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Doposud zaznély tzv. ,,push faktory*, tedy ty, které vypuzuji respondenty z jejich matetské
zem¢. Dalsi dilezity divod ma naopak povahu tzv. ,pull faktoru®, pfitahuje a ,,drzi*
respondenty Vv jejich nové cilové zemi. Jde o atraktivitu a ocenovanou kvalitu vzdélavani pro
déti a mladeZ a ditvod samotného studia v Cesku — at’ jiz respondentova nebo jeho ptibuznych
(N=29) (n¢kdy spojeno s obecnéjsSim vysvétlenim — napf. ,,vice moznosti a perspektiv pro

déti).

vvvvvv

nebezpeci plynouci z pobytu na Ukrajiné, at’ jiz soucasného, tak budouciho (po skonceni
valky). Tyto obavy zaznély jak ve vazb&é na samotného respondenta, tak z hlediska jeho

rodinnych pfislusniki (N=21).

Zbylé proklamované divody pro setrvani v Cesku maji jiz mensi ¢etnost, nicméné spoleénd
reprezentuji onu ,,pull stranku migra¢ni motivace, orientovanou na cilovou zemi Cesko. Jde
o dobrou ekonomiku, vysokou Zivotni Uroven, lepsi pracovni pfilezitosti a vyssi finan¢ni
ohodnoceni (N=12), vyjadfeni pocitu obliby zemé& a jeho obyvatel — ,libi se mi v Cesku*
(,,Stastni 1idé*, ,krasnd zemé*) (N=11). Davod ,,chci® Zzit, bydlet a pracovat v Cesku byl
zaznamenan devétkrat (N=9). Poslednim vice zastoupenym motivem setrvani je to, Ze
v Cesku jiz pobyvaji dal3i rodinni pfislusnici (N=7).

Mezi divody, podporujici plan navratu zpét na Ukrajinu, vyrazné dominuji dvé Siroce pojata
témata, ktera vSak vzajemné Casto prolinaji, nelze je mnohdy jasné odlisit: 1) Jde o ptfitomnost
rodinnych ¢lend na Ukrajiné ¢asto doplnénou vyjadienim, Ze ,,tam jsou i kamaradi a pratelé®,
ale 1 ,,moje kocka a pes®, je tam ,,milj dim*, ,,moje prace apod. 2) Druhy divod zdtraznoval
vice vyznam ukrajinské domoviny, jazyka, kultury — je to ,,maj stat”, ,jsem Ukrajinka®,
,miluji svoji zem“, ,kolébka* apod., ale Casto témito obecnéjSimi ,,makrodivody* prolinali
osobni vyjadreni dilezitosti a spjatosti s ,,domem, praci, rodinou* nebo konkrétnim méstem.
Dohromady v téchto dvou prolinajicich se kategoriich zaznélo 469 téchto divodu. Dalsi,
dualezity, ale jiz podstatné méné zastoupeny, je poméerné siln€ citové zabarveny motiv ,,chci
domi* (N=50), ktery byl doprovazen formulacemi jako — ,,zboZiiuji to tam*, libi se mi Zivot
V rodném mésté”“ apod. Podobné bylo formulovano dalSich 10 motivi, které spojovalo
vyjadreni, ze na Ukrajing je ,,dobie", ,,1épe®, ,,pohodIné* apod. Soucasné se, i pres vyjadieny
plan navratu zpét na Ukrajinu, u nezanedbatelné ¢asti respondentli projevuje to, Ze navrat

bude uskutecnén, ale za ptedpokladu splnéni raznych podminek — napt. ,,budu schopen
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opravit své obydli, ,,nebudu se bat dalsi mozné agrese* atd. Ostatné tato ,,ale* nebo ,,pokud*
do jisté miry nékde dulezit€¢ zpochybiiuji skutecnou realizaci planu navratu. To se objevuje
napt. u divodu ,,jestli se bude kam vratit“ (N=6) stejné jako u fady samostatné¢ uvedenych
divodd, jako napi. ,,pokud rodina piijede do Ceska, tak tam zistanu®, ,,pokud nepiijede
manzel®, ,kdyZ nenajdu praci v Ceské republice”, ,.ale kdyZ najdu bydleni a praci, ziistanu
v Cesku, »pokud se ditéti bude libit v Ceské republice, zlstanu tam®, ,bude-li prace a
stabilita na Ukrajin€“, ,,pokud se osvobodi mésto a obnovi infrastruktura“ apod. Z 21 dalSich
motivl naopak jasné vyzné€lo, Ze v soucasnosti se vratit nelze a s navratem se pocita, jakmile

to jen bude mozné, tedy az po skonceni valky a uklidnéni situace.

Pifima ochota pomoci ekonomice na Ukrajiné zaznéla v 15 motivech a vile zapojit se po

navratu do boje proti agresorovi byla naznacena v 5 ptipadech.

Ucelengjii blok ditvodii navratu jesté tvofilo explicitni vyjadieni obtiznosti najit si v Cesku

praci v oboru (N=9).

Ostatni uvedené diivody, at’ jiz svazané s proklamovanym navratem & pobytem v Cesku, byly
ojedin¢lé a specifické, a nebyly proto (vcetné téch nesrozumitelnych ¢i nelogickych) zahrnuty

do hodnoceni.

5. 4. Respondenti a jejich ,,Cas a prostor*

Nize jsou rozvinuty vybrané souvislosti spjaté s mistem predeSlého dlouhodobého bydlisté

respondentii na Ukrajiné a dobou jejich pifjezdu do Ceska

Jak je jiz ukdzano v tab. 7, nejvice respondentl (z N = 1037) pochazi z Jizni a Vychodni
Ukrajiny (30 %, resp. 29 %), nasleduje Stiedni Ukrajina (25 %) a nejmensi zastoupeni ma
Zapani Ukrajina (15 %).

Z hlediska ¢lenéni na oblasti je nejvice zastoupena Charkovska oblast (16 % vzorku, cca 6 %
na populaci Ukrajiny), Donécka oblast (10 %), Dnépropetrovska oblast (9 %) a mésto Kyjev
(9 %). Ve vzorku jsou tedy vyraznéji zastoupeni uprchlici z Charkovské oblasti (méla cca 6%
podil na populaci Ukrajiny), zatimco podily téch z ostatnich uvedenych oblasti jsou blizsi

jejich podiliim na populaci Ukrajiny.
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Pii srovnani ocekavanych a skute¢nych Cetnosti se ukazalo, Ze z Kyjeva piichazeji
respondenti nadpropor¢né do Prahy (ofkavana Cetnost = 30, skutecna = 50), v Brné (vcetné
okresu Brno-venkov) jsou nadreprezentovani ti ze Zapadni Ukrajiny (28/44). Ve tiech
severozapadnich okresech (Usti nad Labem, Teplice, Trutnov) jsou zase vice ti z Vychodni
Ukrajiny (60/89).

Data také zajimavé ukazuji, ze skupina téch ze Zapadni Ukrajiny je v fadé ohledu ¢éastecné
odlisna od zbytku vzorku — napf. niz§im dosazenym vzd€lanim (v priméru stiedni Skola
S maturitou), relativné Castéji byli na Ukrajiné nezaméstnanti (15 % oproti 8 % pro zbytek
souboru), maji naopak podstatné vy$§i zaméstnanost v Cesku (42 % versus 29 %) a o néco
mensi nezaméstnanost (43 % versus 52 %). Také uvedli statisticky signifikantné vyssi
existenci a roli kontaktii. Zajimavé jsou i rozdily ve vnimané loajalit¢ — ti ze Zapadni
Ukrajiny uvedli signifikantné vyssi loajalitu k regionu a obci, ale nikoliv k ukrajinskému
statu. U vedli v priméru vyssi znalost ¢eského jazyka, ale nikoliv vy$$i snahu si ¢eStinu
zlepSovat. Rozdil je i v planu navratu — ti ze Zapadni Ukrajiny planuji ndvrat méné Casto.

Napft. respondenti z Charkovské oblasti (N = 169) maji v priméru hor$i znalost CeStiny
(nikoliv ovSem niz§i snahu se ¢eStinu ucit) a vyssi preference navratu. Stejn€ jako u téch ze
Zapadni Ukrajiny 1 ti z Charkovské oblasti vyjadiili vyssi loajalitu k obci a regionu nez zbytek

vzorku, ale nikoliv ke statu.
Uvedené poznatky jsou ov§em pouze statisticky doloZené vztahy, které nelze ,totalizovat®.

Podnétna je rovnéz analyza podle ,,regionu ptivodu na Ukrajin€ a délky pobytu — viz tab. 55
a 56. Nejdelsi pobyt v Cesku se vaze k respondentim pfislym ze Stiedni Ukrajiny, mezi
oblastmi potom jde o Vinnickou, Sumskou a Zitomirskou oblast — viz tab. NN a VV.

Tab. 55 Délka pobytu v Cesku podle ukrajinskych makroregionii

N Primérna délka pobytu Smérodatna odchylka
(vice znamena déle)
Stir‘edni 254 9,3 1,9
JiZni 302 8,7 2,2
Zapadni 153 8,6 2,6
Vychodni 298 8,5 2,1
Nezjisténo 6 10,2 2,4
Celkem 1013 8,8 2,2
PRIRODOVEDECKA R .ﬂ'
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Tab. 56 Délka pobytu v Cesku podle ukrajinskych oblasti

N | Primérna délka pobytu | Smérodatna
(vice znamena déle) odchylka
Vinnicka oblast 14 9,9 1,3
Sumska oblast 15 9,8 1,7
Zitomirska oblast 23 9,8 1,3
Kyjevska oblast 49 9,5 1,2
mésto Kyjev 86 9,3 19
Luhanska oblast 27 9,3 2,6
Volyiiska oblast 7 9,3 1,6
Ivanofrankovska oblast 33 9,2 2,6
Lvovska oblast 18 91 2,6
Odéska oblast 65 91 1,6
Dnépropetrovska oblast 89 91 2,3
Cernigovska oblast 21 9 2,2
Nikolajevska oblast 54 8,9 1,9
Chmelnicka oblast 9 8,8 2,6
Cerkaska oblast 18 8,8 2,8
Zakarpatska oblast 57 8,7 2,5
Poltavska oblast 14 8,6 2,8
Charkovska oblast 168 8,5 2,2
Donécka oblast 103 8,4 1,8
Kirovogradska oblast 14 8,2 3
Zaporozska oblast 60 8,2 2,6
Ternopolska oblast 11 7,7 3,3
Chersonska oblast 33 7,7 2
Cernovicka oblast 6 7,2 29
Rovenska oblast 12 7 2,4
Autonomni republika Krym | 1 4
NezjiSténo 6 10,2 2,4
Celkem 1013 8,8 2,2

Na obrazku 10 a v tabulce 13 je ukazano, v jaké dobé respondenti do Ceska dorazili, pfi¢emz

dominuje mésic biezen a s odstupem pak duben 2022 — 40 % a 14 % vyzkumného vzorku.

Obr. 10 Doba piijezdu do Ceska po mésicich
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Pro analytické ucely byly doby pfijezdu slou¢eny do ¢ty ¢asovych obdobi — diive nez

V bieznu 2022, v bfeznu 2022, v dubnu az ¢ervnu 2022 a Cervenci az fijnu 2022 - viz obrazek
11.

Obr. 11 Obdobi piijezdu do Ceska po skupinich mésici
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Dana obdobi se odlisuji z hlediska vybranych charakteristik — napt. podle podilu Zen —
(nejvice v bieznové vin€) - viz tab. 57, podle véku — pfiliv nejmladsich v obdobi pted
bfeznem 2022 — viz tab. 58, podle vzdélani — ptiliv nejvzdélangjsich v breznu 2022 — viz tab.
59.

Tab. 57 Podil Zen podle doby p¥ichodu do Ceska

N Podil Zen
Df¥ive nez v bireznu 2022 124 0,68
Brezen 2022 411 0,91
Duben - éerven 2022 283 0,83
Cervenec - Fijen 2022 182 0,80
Celkem 1000 0,84

Tab. 58 VEk respondentii podle doby piichodu do Ceska

N | Prumér ny vék | Smérodatna odchylka
Drive nez v bireznu 2022 | 125 35,7 12,0
Brezen 2022 408 412 13,9
Duben - ¢erven 2022 281 41,0 14,9
Cervenec - Fijen 2022 | 183 40,8 15,0
Celkem 997 40,4 14,3

Tab. 59 Vzdélani podle doby piichodu do Ceska

N Podil reslv)ondentﬁ S Smérodatna
uplnym VS vzdélanim odchylka
Diive nez v bireznu 2022 126 0,29 0,454
Biezen 2022 415 0,46 0,499
Duben - ¢erven 2022 287 0,33 0,473
Cervenec - Fijen 2022 185 0,29 0,456
Celkem 1013 0,37 0,483

Rovnéz je mozny pohled na to, kdo pfichdzel z hlediska zaméstnanosti. Napt. diive nez
v bieznu 2022 piichéazel zdaleka nejvétsi podil nezaméstnanych na Ukrajiné, ale stejné tak ve
stejném obdobi pFichézelo nejvice téch, ktefi jsou nyni v Cesku zamé&stnani a naopak nejméné

téch, ktefi jsou nyni v Cesku nezaméstnani — viz tab. 60.
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Tab. 60 Zaméstnanost a nezaméstnanost podle doby p¥ichodu do Ceska

N Podil/Pr | Smérodatn

umér 4 odchylka
Podil nezaméstnanych Drive nez v breznu 2022 126 0,22 0,42
(z otazky na Biezen 2022 415 0,05 0,22
ekonomicky status na Duben - cerven 2022 287 0,10 0,30
UA) Cervenec - Fijen 2022 185 0,09 0,29
Celkem 1013 0,09 0,29
Podil zaméstnanych v Diive nez v breznu 2022 126 0,53 0,50
CR (z otazky na Brrezen 2022 415 0,27 0,45
ekonomicky status v Duben - ¢erven 2022 287 0,28 0,45
CR) Cervenec - Fijen 2022 185 0,27 0,45
Celkem 1013 0,31 0,46
Podil NEzaméstnanych Drive nez v breznu 2022 126 0,33 0,47
v CR (z otazKy na Birezen 2022 415 0,53 0,50
ekonomicky status v Duben - ¢erven 2022 287 0,51 0,50
CR) Cervenec - Fijen 2022 185 0,57 0,50
Celkem 1013 0,51 0,50

A¢ je interpretace vSech téchto skuteCnosti svazanych s Casem a predchazejicim mistem

pobytu na Ukrajin€ pomérné€ obtizna, nize podavdme moznd vysvétleni:

Delsi pobyt uprchlikii (pfijezd koncem unora ¢i zacatkem biezna) ze Stiedni Ukrajiny muize

byt zplisoben:

- Lepsim dopravnim spojenim (pfedev$im napojeni na dalnici Kyjev-Cop), které fungovalo
lépe nez na vychod¢ a jihu, kde ,,blokposty* (silni¢ni kontroly) se organizovaly rychleji a
intenzivngji kvlli bezpecnosti. I nadale bylo mozné vyuzit autobusové dopravy (vetné
dobrovolniki a charit, které nabizely evakuaci), kromé toho dobré vlakové spoje.

- Vzdalenosti (blize k hranicim).

- Hrozbou nastupu a vpadem ruskych vojsk (v nékterych okresech probéhla de facto
okupace v bfeznu a dubnu). Vétsi bombardovani v porovnani se zapadnimi regiony.
Vyhrozovani v ruskych médiich, kde byl jako hlavni cil zpravidla uvadén Kyjev a Stredni

Ukrajina.

Faktory ovliviiyjici délku pobytu uprchliki z jiznich a vychodnich regioni:

°
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- Intenzivni bombardovani a postup ruskych vojsk, ktery paralyzoval dopravni
infrastrukturu. V nékterych okresech na vychod¢ a jihovychodé bylo bezpecngjsi
vycestovat pres Rusko (cesta do Ceska pies Pobalti je mnohem delsi).

- Pii evakuaci hraly dulezitou roli Zelezni¢ni traté¢ (evakuacéni vlaky - napi. Kramatorsk—
Lvov, Sumy-Lvov Dnépropetrovsk—Cop, Charkov/Dnépropetrovsk/Zaporozi—Chetm,
Odé¢sa—Przemysl, Odésa—Issacea) a vlastni dopravni prostiedky. Pfipadna cesta ptes
Rumunsko byla delsi.

- Mira piipravenosti uprchlikii z Donécké a Luhanské oblasti, ktetfi jiz zazili ruskou
okupaci v piedchozich létech.

- Trvald okupace, bombardovani, devastace v regionech prodluzuje délku pobytu (v fadé

ptipadii neni navrat mozny).
Faktory ovliviwgjici délku pobytu uprchlikti ze zapadnich regiond:

- Geografické vzdalenost a lepsi dostupnost vSech dopravnich prostredki.

- Mén¢ bombardované oblasti, ale riziko vpadu z izemi Béloruska.

- Kratce po vypuknuti valky mohly o do¢asnou ochranu (do 22. 3. 2022 tzv. specialni
dlouhodobé vizum) zazadat i osoby, kterym konéilo pobytové opravnéni na izemi Ceska
(napf. kratkodobé vizum). Lze také piedpokladat, Ze doasnou ochranu ziskaly i osoby,
které na uzemi Ceska pravidelnd pobyvaly na bezvizovy styk (véetnd téch, kteii byli
zvykli neopravnéné pracovat).

- Ekonomicka migrace do Ceska a Polska je typickd pro zapadni pohrani¢ni regiony

(Volyniska, Ivanofrankovska, Lvovska, Zakarpatska oblast).
Meésice, v nichz ptichazeli uprchlici:

- Pokles v kvétnu — postupna deokupace Kyjevské, Zitomirské, Cernigovské a Sumské
oblasti béhem dubna.

- Mirny narGst v ervenci — bombardovani civilistl na konci Cervna a zacatku cervence
(napf. Vinnica, Casiv Jar, Serhijivka, Odésa, Kremen¢uk).

- Dodavky zbrani na Ukrajinu v pribéhu léta (srpen) a stim spojeny pocit relativniho
bezpeci — subjektivni odhad.

- Protiofenziva v zafi, potencialni navrat déti do skol (prvnacci).

Statistiku mohou zkreslovat:
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dotazniku vSak uvadéli region, z n¢hoz pochdzeji, nemaji totiz pocit, ze na novém misté
bydli trvale, nybrz docasn¢).

Zpusob distribuce dotaznika (pfednasky na téma sociokulturni orientace, velkokapacitni
ubytovaci zafizeni jako napf. Dum dobra v Praze). Hypoteticky uprchlici z Vychodni
Ukrajiny maji mint kontaktd v Cesku (znamych/ piibuznych). Potiebovali tedy vétsi
pomoc se zajisténim ubytovani a integraci. Lze predpokladat, ze piijizdéli ve vlnach
stejnou dopravou (vlakem nebo autobusem), dorazili do KACPU ve stejny den a ziskali
ubytovani ve stejném zafizeni. Pravdépodobné méli vétsi zdjem o prednéasky, na nichz
byly poskytovany zakladni informace tykajici se pobytu v Cesku.

Donécka a Dnépropetrovska oblasti maji nejvétsi pocet obyvatel. Charkovska oblast je
sice mén¢ lidnatd, ale je nutné podotknout, ze do ni pribézné prchali Ukrajinci
z Luhanské a Donécké oblasti jiz od roku 2014 (teoreticky tedy mohli uvadét trvalé
bydlisté v Charkovské oblasti).
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6. Zavér

Tato studie dopliuje jiz existujici popis charakteristik ukrajinskych vale¢nych uprchlikt
(drziteld statusu docasné ochrany) v Cesku — viz zejména studie MPSV CR (Klime$ova, M.,
Satava, J., Ondruska, M. 2022) a agentury PAQ (napt. Kavanova, M., Prokop, Skvriidk, M.,
Levinsky, M. 2022). Rozsifuje dosavadni poznani o doposud postradané analyzy vybranych
podminénosti a vztahti, ¢imz jednak vnasi do pomémé jiz ,,obecn¢€ znamych skute¢nosti* nové
souvislosti a jiné upln€ nove objevuje. Prezentuje poznatky zalozené na prifezovych datech z
prvni viny dotaznikového Setfeni. To bylo zorganizovdno s planem navazujiciho
longitudinalniho pfistupu, ktery umozni vyhodnotit postup integracnich procesi a uspéchy a
neuspéchy respondentli v integraci v ¢asovém vyvoji. Stejné tak otestuje naplnéni plant

navratu respondentl zpét na Ukrajinu.

Vyzkumny vzorek 1037 respondentli analyzovany v tomto Setfeni se v mnohych parametrech
velmi podoba vybérovym souborum uprchliki z Ukrajiny, které byly vyuzity v piedeslych
vySe zminénych studiich. I v nasem vyzkumném souboru dominovaly zeny mladého a
stfedniho v&ku s ditétem ¢i détmi a vyrazné zastoupeni mé&li vysokoskolsky vzdélani. Stejné
jako v pfedchozich Setfenich byla i v naSem souboru zjiSt€éna pomé&rné nizka trovenl znalosti
ceského jazyka a podobna je i1 celkovd mira a struktura ekonomické aktivity (a cCastéji
neaktivity) respondentii. Tato obecné shoda v zdkladnich charakteristikdch datovych soubori

dava solidni oporu zjisténym poznatkiim.

PredloZeny vyzkum se zaméfil na tii dilezité oblasti integrace ukrajinskych uprchlikl v
Cesku: (1) jejich ekonomickou aktivitu, (2) Groved znalosti a intenzitu osvojovani &eského
jazyka, a (3) na jejich eventualni ndvrat na Ukrajinu. ZjiStovana byla i fada dalSich faktort,
které mohou situaci a chovani respondenti v uvedenych tifech tematickych oblastech
ovlivitovat. Vedle objektivnich charakteristik respondentli a jejich domdacnosti a snahy o
postizeni jejich objektivni situace v kazdé z uvedenych tii tematickych oblasti byla také
vénovana subjektivnim charakteristikdm a nazoriim respondent. Konkrétné byly v danych
tiech tematickych oblastech studovany jejich plany a preference, subjektivni postoje, vnimané
socialni normy, a vnimand kontrola nad tim, zda a nakolik mohou sami svou situaci zménit.
Vyzkum byl v tomto ohledu programovan tzv. teorii planovaného chovéani. To umoznilo
strukturované podchyceni vySe uvedenych subjektivnich parametrii, které jsou z této teorie

vyvozeny. Pochopeni jejich role je stejné dulezité jako popis objektivni situace, nebot’ tyto
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subjektivni charakteristiky pfirozené objektivni situaci podminuji. Prakticka relevance navic
spoc¢iva v tom, ze dané subjektivni charakteristiky lze alesponi v nékterych piipadech

ovlivilovat cilenymi intervencemi.

Ackoliv se testovani uvedené teorie v predlozené studii podrobné nevénujeme, provedené
analyzy naznacily jeji pomérné silnou explanacéni roli. To znamend, Ze az na vzacné vyjimky
byly potvrzeny pomérné silné vztahy mezi situaci v danych tematickych oblastech a
piislusnymi subjektivnimi charakteristikami. Stejné tak byla potvrzena vzéjemna provazanost
t¥ studovanych témat, resp. integraénich dimenzi — ekonomické aktivita uprchlikii v Cesku je
vyznamné ovlivnéna trovni jejich znalosti CeStiny a ob¢ tyto oblasti (véetné snah situaci v

nich ménit) jsou provazany s preferencemi navratu.

Jako shrnuti zékladnich poznatkl ziskanych z této ¢asti vyzkumu muize poslouzit tabulka 61.
Z hlediska ekonomické aktivity bylo zjisténo, Ze témét polovina uprchlikii nemé zaméstnani, i
kdyz by pracovat chtéla. Skoro polovina ze zaméstnanych je navic se svou praci nespokojena
a chce ji zménit. Silny zdjem o zapojeni do trhu prace katalyzuji i normativni postoje a
vnimany tlak okoli. Nalezeni odpovidajici prace je ale podle vétSiny respondentli obtiZné.
Jednu z podstatnych bariér je znalost ¢eského jazyka, kterd je v priméru spiSe nizka.
Normativni postoje 1 tlak okoli jsou zlepSovani znalosti ¢eStiny celkem naklonény. Jednou z
bariér je ale i vnimana obtiznost osvojeni si ¢eStiny, ktera je vyssi u respondentt, ktefi umi
cesky méné a jsou ve studiu ceStiny malo aktivni. Tyto poznatky zdlraziuji vyznam snah
podporovat vzdélavani uprchlikli v ¢eském jazyce. Navic ale také naznacuji vyznam aktivniho
zacileni takovychto snah na (obvykle) obtiznéji zapojitelné skupiny uprchlikti s zadnou ¢i

nizkou trovni znalosti ¢eStiny a vnimanymi obavami ze slozitosti osvojeni si Cestiny.

Uvadéné preference k navratu na Ukrajinu (jakmile to bude mozné) jsou silné, stejné jako
vnimana o¢ekavani navratu okolim. Preference navratu nicméné ve statistickém slova smyslu
»slabnou® se ziskdnim zaméstndni a intenzitou snah o osvojeni si CeStiny. Zaroven byly
zjiStény relativné slabsi normativni postoje vzhledem k povinnosti navratu. Toto jsou dulezité
poznatky, které naznacuji, Ze s postupujici integraci budou postupné plany névratu
modifikovany, resp. ze se ziejmé& v fad¢ ptipadl nyni deklarovany plan navratu v budoucnu
nenaplni. Toto dale ilustroval i rozbor diivodii, pro¢ respondenti ndvrat zpét na Ukrajinu

planuji nebo naopak neplanuji. Ten jasn¢ signalizuje, ze né€ktefi sviij doposud proklamovany
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pléan navratu patrné¢ pozméni, nebot’ ,,push* faktory na Ukrajin¢ dostatecn¢ nepominou (a to i

po skonceni vale¢ného konfliktu) a ptevazi riznorodé ,,pull® faktory velici k setrvani v Cesku.

Tab. 61: Shrnuti poznatki o objektivni situaci a subjektivnich nazorech ve tiech

zkoumanych tematickych oblastech

Ekonomicka aktivita

Znalost Ceského jazyka

Navrat na Ukrajinu

Popis
zjisténé
situace

46 % vzorku tvorili
nezaméstnani, 38 %
zaméstnani, 16 %
nepracujici na
matefské, dichodci,
studenti.

9 % dokéze bézne
komunikovat v CJ, 26 %
da dohromady par vét a
jednodussim rozumi, 42
% umi nektera slova a
fraze, 22 % neumi ¢esky
vibec.

Toto bude mozno
zjistovat az po provedeni
dal$ich planovanych vin
vyzkumu.

Plany,
preference,
snahy
ménit
situaci

80 % nezaméstnanych
chce najit praci, 20 % v
nejblizsi dobé pracovat

neplanuje. 52 % ze
zaméstnanych je s praci
spokojeno, 48 %
spokojeno neni a chce
si najit jiné zamé&stnani.

34 % se uci cesky
prostiednictvim
pravidelnych kurzt, 38
% aktivnim
samostudiem, 17 % to
planuje do budoucna, 11
% to neplanuje.

42 % se urcité€ planuje
vratit, jakmile to bude
mozné a dalSich 34 %
navrat spise planuje. 21
% navrat spise neplanuje
a 2 % navrat urcité
neplanuji.

Subjektivni
postoje

75 % respondentti Si
mysli, Ze uprchlici
z Ukrajiny by si v
Cesku méli co nejdiive
najit praci, 11 % s
timto tvrzenim
nesouhlasi.

80 % respondentli
souhlasilo s tim, Ze
uprchlici by se co
nejdiive méli naucit
cesky. 10 % s timto
tvrzenim nesouhlasilo.

Podle 27 % respondenti
by uprchlici méli mit
povinnost se vratit na

Ukrajinu, jakmile to jen
bude mozné. 50 % s

timto tvrzenim
nesouhlasilo.

Vnimané
socialni
normy

59 % potvrdilo, ze
jejich blizké okoli od
nich o¢ekava, ze budou
v Cesku pracovat, 21 %
si toto nemysli.

63 % potvrdilo, Ze jejich

okoli od nich ocekava, ze

se nauci dobfte Cesky, 18
% si toto nemysli.

66 % potvrdilo, Ze jejich
okoli jejich navrat na
Ukrajinu ocekava. 23 %
s takovym ndzorem
nesouhlasilo.

Vnimana
kontrola
nad situaci

Podle 63 % je nalezeni
odpovidajiciho
zaméstnani v Cesku
obtizné, podle 19 %
nikoliv.

49 % uvedlo, Ze nauéit

se dobte Cesky pro né

bude obtizné, 41 % ze
nikoliv.

34 % uvedlo, Ze navrat
na Ukrajinu pro n¢ bude
obtizny. 47 % si toto
nemysli.
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Vedle poznatkli pojicich se s proménnymi definovanymi na zaklad¢ teorie planovaného
chovani byla dosazena i fada dalSich zjisténi. Porovnanim soucasné ekonomické (ne)aktivity
respondentll se situaci pred jejich odchodem z Ukrajiny bylo jasné potvrzeno, ze u zhruba
tretiny z nich Slo soubézné 1 o ,,odchod“ z trhu prace a u tady dalSich pfesun do
nekvalifikovanych pozic. Zvlasté postizeni jsou vysokoskolsky vzdé€lani respondenti, resp.
zde vzdelané Zzeny. Za timto faktem stoji mnoho diivodu — starost o dité, déti, mala zkuSenost
s ¢eskym institucionalnim prostiedim, problém nostrifikace vzdélani a profese, mald nebo
nedostatecna znalost CeStiny, obtizné prosazeni se na cCeském trhu prace na vysoce
kvalifikovanych postech atd. Tito uprchlici tedy v tomto ohledu kopiruji zkuSenost svych
krajanii — ekonomickych migrantd, pro které je tzv. ,piekvalifikovanost a ,stabilita na
pozicich nizkokvalifikovanych pracovnikii v Cesku dlouhodobé tradi¢nim rysem (viz Valenta,
Drbohlav 2018). Tato studie tak mimo jiné potvrdila vyssi pravdépodobnost pro ziskdni prace

v Cesku u stfedné vzdélanych uprchliki.

Provedend hodnoceni poukazala na fadu odlisnosti uprchliki ze Zapadni Ukrajiny. Fakticky
jsou relativné vice ekonomicky zapojeni a sloZeni této skupiny také vice reflektuje nckteré
charakteristiky, které se pro ziskani zaméstnani v Cesku ukézaly byt vyznamné. Jedna se
napf. o niz$i dosazené vzdélani (v priméru stfedni Skola s maturitou), relativné lepsi Groven
znalosti GeStiny a Gast&j§i existenci napomocnych kontaktd, které méli v Cesku jiz pfi svém
ptijezdu, niZsi preference navratu na Ukrajinu nebo niz8i primérny vék. Na druhou stranu se
tato skupina 1i8i 1 v nékterych charakteristikdch, které se naopak ukazaly byt v ramci celého
souboru asociované s ekonomickou aktivitou negativné. Jde napf. o vys§i miru
nezameéstnanosti zapadoukrajinskych respondenti pfed odchodem z Ukrajiny nebo jejich
relativné vyss$i loajalitu k domovskému regionu a obci (ale nikoliv k ukrajinskému statu). V
dalSich charakteristikdch se pak tato skupina od ostatnich signifikantné¢ neli§i (napf.
srovnatelny podil Zen a déti). Zminéné odliSnosti této skupiny odrazeji specifika Zapadni
Ukrajiny a mistni populace, ale nelze je interpretovat tak, ze by naznacCovaly pievahu

ekonomicky motivovanych migrantii v této skuping.

Dutlezity zaveér se vztahuje k roli socidlnich siti. Potvrdila se o¢ekéavatelna pozitivni souvislost
mezi zaméstnanosti respondentli v Cesku a existenci kontakti, které zde pted svym
pfichodem méli. Pomérné prekvapivé a nové zjisténi ale je, Ze statisticky vyznamné se v

ohledu k zapojeni do trhu prace v Cesku ukézaly byt zejména piedchozi kontakty na piatele a
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znamé Ceského pitivodu. Kontakty na rodinné ptislusniky nebo krajany se ukazaly byt z
hlediska jejich ndpomocnosti pro zapojeni uprchliki do trhu prace méné vyznamné nez

kontakty na pratelé a znamé ¢eského ptivodu.

Podékovani

Podékovani patfi vSem pracovnicim a pracovnikiim Slova2l z. s., ktefi provadéli sbér dat
v terénu. Rovnéz tak je nutno podcékovat Anné Levkové, Leonidu Levkovovi a Natalii
Larchenko, ktefi pfenesli data z dotaznik do elektronické podoby. Anné Levkové rovnéz
diky za pomoc s organizaci zpracovani dat a cenné poznamky k interpretaci nékterych
vysledkd. V neposledni tadé se slusi pod¢kovat vSem respondentim, bez jejichz ochoty
informovat o své situaci, by se toto Setfeni nemohlo nikdy realizovat.
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Prilohy

PRILOHA I - TABULKY

Tab. 1 Pohlavi (ot. 1.1.)

N Podil v procentech

Pohlavi muz 163 15,7
Zena 861 83

celkem | 1024 98,7
Nezjisténo 13 1,3
Celkem 1037 100

Tab. 2 Vék (ot. 1.2.)

N Minimum | Maximum | Primér | Smérodatna odchylka

Vék | 1020 14 83 40,4 14,3

Tab. 3 VEk v zavislosti na pohlavi

N | Prumér | Smérodatna odchylka | Minimum | Maximum

Muz | 159 | 402 17 16 83
Zena | 849 | 405 13,7 14 83
Celkem | 1008 | 40,4 14,3 14 83

Tab. 4 Misto (okres) vypInéni dotazniku

N Podil v procentech
Blansko 7 0,7
Brno 85 8,2
Brno-venkov 102 9,8
Ceské Budéjovice 4 0,4
Hradec Kralové 25 2,4
Chrudim 9 0,9
Jablonec nad Nisou 10 1
Jihlava 44 4,2
PRIRODOVEDECKA LN .ﬂ'
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Kolin 1 0,1
Mlada Boleslav 8 0,8
Olomouc 5 0,5
Ostrava 3 0,3
Pardubice 98 9,5
Plzei-sever 50 48
Praha 356 34,3
Teplice 19 1,8
Trutnov 56 54
Usti nad Labem 129 12,4
Zlin 26 2,5
Celkem 1037 100

Tab. 5 (ot. 1.3.) Misto sou¢asného bydlisté v Cesku

N | Podil v procentech
Blansko 7 0,7
Breclav 1 0,1
Brno 78 7,5
Brno-mésto 5 0,5
Brno-venkov 103 9,9
Ceski Lipa 1 0,1
Ceské Budéjovice 4 0,4
Hradec Kralové 26 2,5
Chrudim 13 1,3
Jablonec nad Nisou 9 0,9
Jihlava 43 4,1
Karlovy Vary 1 0,1
Kladno 1 0,1
Kolin 2 0,2
Kutna Hora 2 0,2
Mlada Boleslav 9 0,9
Nachod 1 0,1
Olomouc 5 0,5
Ostrava 3 0,3
Pardubice 89 8,6
Plzen-sever 50 4,8
Praha 349 33,7
Praha-vychod 1 0,1
Praha-zapad 2 0,2
Rychnov nad Knéznou | 1 0,1
Teplice 19 1,8
Trutnov 56 54
Usti nad Labem 129 12,4
Zdar nad Sazavou 1 0,1
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Zlin 26

2,5

Celkem 1037

100

Tab. 6 (ot. 1.4.) Misto bydliSté (oblast, mésto se specidlnim statusem, autonomni

republika) na Ukrajiné pied piichodem do Ceska

N Podil v procentech
Autonomni republika Krym 1 0,1
Cerkaska oblast 18 1,7
Cernigovska oblast 22 2,1
Cernovicka oblast 6 0,6
Dnépropetrovska oblast 89 8,6
Donécka oblast 106 10,2
Charkovska oblast 170 16,4
Chersonska oblast 34 3,3
Chmelnicka oblast 9 0,9
Ivanofrankovska oblast 34 3,3
Kirovogradska oblast 16 1,5
Kyjev 88 8,5
Kyjevska oblast ol 4,9
Luhanska oblast 27 2,6
Lvovska oblast 21 2
Nikolajevska oblast 55 5,3
Odéska oblast 68 6,6
Poltavska oblast 15 1,4
Rovenska oblast 12 1,2
Sumska oblast 15 1,4
Ternopolska oblast 11 1,1
Vinnicka oblast 14 1,4
Volyiniska oblast 7 0,7
Zakarpatska oblast 59 5,7
Zaporozska oblast 60 5,8
Zitomirska oblast 23 2,2
Nezjisténo 6 0,6
Celkem 1037 100

Tab. 7 (ot. 1.4.) Misto bydli§té na Ukrajiné pied pFichodem do Ceska podle &ty

ukrajinskych makroregioni

N | Podil v procentech

JiZni 307 29,6
Vychodni | 303 29,2
Stiredni | 262 25,3
Zapadni | 159 15,3
Nezjisténo | 6 0,6
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| Celkem [1037 |

100

Tab. 8 (ot. 1.5.) Rodinny stav

N | Podil v procentech

Vdana/zenaty 497 47,9
Svobodny/a 244 23,5
Rozvedeny/a 165 15,9
Ovdovély/a 73 7

Ziji s partnerem/ partnerkou | 54 5,2
NezjiSténo 4 0,4
Celkem 1037 100

Tab. 9 (ot. 1.6.) Nejvyssi dosazené vzdélani

N | Podil v procentech
Bez vzdélani 16 1,5
Ziakladni Skola 14 1,4
Sti‘edni Skola bez maturity | 192 18,5
Stiredni $kola s maturitou 272 26,2
VysS$i odborna Skola 154 14,9
VS vzdélani 385 37,1
NezjiSténo 4 0,4
Celkem 1037 100

Tab. 10 (ot. 1.7.) Socioekonomicka pozice na Ukrajiné pied piichodem do Ceska

N | Podil v procentech
Zaméstnany/a 533 51,4
0SVC/podnikatel/ka 81 7.8
Materska/rodic¢ovska 67 6,5
Nezaméstnany/a 98 9,5
Diichodce (invalidni nebo starobni) | 108 10,4
Student/ka SS 26 2,5
Student/ka VS 53 5,1
V domacnosti 65 6,3
Nezjisténo 6 0,6
Celkem 1037 100

Tab. 11 (ot. 1.8.) Sou¢asna socioekonomicka pozice v Cesku
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N | Podil v procentech
Zaméstnany/a 312 30,1
OSVC/podnikatel/ka 9 0,9
Materska/rodic¢ovska 50 4,8
Nezaméstnany/a 525 50,6
Dichodce (invalidni nebo starobni) | 77 7,4
Student/ka SS 11 1,1
Student/ka VS 26 2,5
V domacnosti 15 14
Nezjisténo 12 1,2
Celkem 1037 100

Tab. 12 (ot. 1.9.) Subjektivnhé vnimana Zivotni uroven respondenta ve srovnani
s prumérem ukrajinské spole¢nosti — do tinora 2022

N Podil v procentech
Nejnizsi 30 2,9
Podprimérna | 128 12,3
Priimérna 732 70,6
Nadprimérna | 130 12,5
Nejvyssi 4 0,4
Nezjisténo 13 1,3
Celkem 1037 100

Tab. 13 (ot. 1.10.) Datum p¥ijezdu do Ceska

N | Podil v procentech

Drive nez v 2022 30 2,9
Leden 2022 15 1,4
Unor 2022 81 7.8
Bfezen 2022 415 40
Duben 2022 145 14
Kveten 2022 82 7,9
Cerven 2022 60 5,8
Cervenec 2022 71 6,8
Srpen 2022 49 47
Z4¥i 2022 52 5

Rijen 2022 13 1,3
2022 (mésic neuved) | 22 2,1
NezjiSténo 2 0,2
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Celkem 1037 100

Tab. 14 (ot. 1.11.) Kolik z blizkych ¢leni rodiny respondenta (manzel/manzelka, déti,
vnuci, rodic¢e — véetné tchyné/tchana, prarodice, sourozenci) se nyni nachazi v Cesku

N | Podil v procentech
0 97 9,4
1 188 18,1
2 226 21,8
3 233 22,5
4 119 11,5
5 68 6,6
6 42 4,1
7 25 2,4
8 14 1,4
9 9 0,9
10 16 1,5
Celkem | 1037 100

Tab. 15 (ot. 1.11.) Kolik z blizkych ¢lend rodiny, ktefi se nyni nachazi v Cesku, jsou
détmi respondenti

N | Podil v procentech
0 371 35,8
1 348 33,6
2 250 24,1
3 48 4,6
4 14 1,4
5 3 0,3
6 2 0,2
8 1 0,1
Celkem | 1037 100
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Tab. 16 (ot. 1.11.) Kolik z déti, které se nyni v Cesku s respondentem nachazeji, je

mladsich 15 let

N | Podil v procentech
0 541 52,2
1 279 26,9
2 168 16,2
3 35 3,4
4 7 0,7
&) 7 0,7
Celkem | 1037 100

Tab. 17 (ot. 1.12.) Kolik z blizkych ¢lenti rodiny respondenta (manzel/manzelka, déti,

vnuci, rodice, tchyné/tchan, prarodice, sourozenci) dnes pobyva na Ukrajiné

N | Podil v procentech

0 73 7
1 128 12,3
2 152 14,7
3 106 10,2
4 113 10,9
5 90 8,7
6 56 5,4
7 28 2,7
8 27 2,6
9 8 0,8
10 218 21
Neni jasné | 2 0,2
Nezjisténo | 36 3,5
Celkem 1037 100

Tab. 18 (ot. 1.12.) Kolik z blizkych ¢lent rodiny respondenta (manzel/manzelka, déti,
vnuci, rodice, tchyné/tchan, prarodice, sourozenci) dnes pobyva v jiné zemi Evropské
unie (kromé Ceska)

N | Podil v procentech

0 380 36,6
1 73 7
2 61 59
3 38 3,7
4 20 1,9
5 17 1,6
6 9 0,9
7 2 0,2
8 6 0,6
9 1 0,1
10 16 1,5
Nezjisténo | 414 39,9
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| Celkem [ 1037 ] 100 |

Tab. 19 (ot. 1.12.) Kolik z blizkych ¢leni rodiny respondenta (manzel/manzelka, déti,
vnuci, rodi¢e — véetné tchyné/tchana, prarodice, sourozenci) dnes pobyva v jiné zemi ve
svété

Pocet | Podil v procentech
0 4472 42,6
1 55 5,3
2 27 2,6
3 22 2,1
4 11 1,1
5 6 0,6
6 7 0,7
7 2 0,2
8 2 0,2
10 11 1,1
Nezjisténo | 452 43,6
Celkem 1037 100

Tab. 20 (ot. 1.13.) Kontakt na nékoho p¥ed piichodem do Ceska

N | Podil v procentech
Mél/a jsem v Cesku jiz rodinné p¥islusniky 198 19,1
Mél/a jsem v Cesku jiZ piatele a znamé z Ukrajiny 244 23,5
Mél/a jsem v CesKu jiZ piatele a znamé z Ceska 120 11,6
ZAadny kontakt jsem v Cesku pied svym pFichodem nemél/a | 474 45,7
Nezjisténo 1 0,1
Celkem 1037 100

Tab. 21 (ot. 1.14) Nakolik byly jiZ existujici socialni sité v Cesku napomocné
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N | Podil v procentech
Nepomohl mi viibec nebo jen minimalné 64 6,2
Trochu mi pomohl 199 19,2
Velmi mi pomohl 349 33,7
Pied prichodem do Ceska jsem zde Zadny kontakt nemél | 347 33,5
NezjiSténo 78 75
Celkem 1037 100

Tab. 22 (ot. 1.13, 1.14) Kontakt v Cesku pied pfichodem versus tiroveii pomoci

Kontakty pomoc
Nepomohl Trochu Velmi Pred
mi vithec mi mi prichodem
nebo jen pomohl | pomohl do Ceska Celkem
minimdlné jsem zde
Zadny
kontakt
nemél
Meél/a jsem v 11 64 118 3 196
Cesku jiz
rodinné
prislusniky
Meél/a jsem v 23 86 126 8 243
Cesku jiz
pratele a
Kontakty zndmé z
v CR Ukrajiny
Meél/a jsem v 7 35 75 2 119
Cesku jiz
pratele a
znameé z
Ceska
Zadny 23 14 30 334 401
kontakt jsem
v Cesku pied
svym
prichodem
nemél/a
Celkem 64 199 349 347 959

Tab. 23 (ot. 1.15.) Oddanost byvalému mistu bydlisté na Ukrajiné (obci\méstu)

N | Podil v procentech
Velmi oddan 543 | 524
Docela oddan/loajalni | 343 | 33,1
Ne moc oddan 106 | 10,2
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Viubec neoddan 26 2,5

NezjiSténo 19 1,8

Celkem 1037 | 100

Tab. 24 (ot. 1.15.) Oddanost regionu na Ukrajiné — mistu byvalého trvalého bydlisté

N | Podil v procentech
Velmi oddan 515 49,7
Docela oddan/loajalni | 356 34,3
Ne moc oddan 91 8,8
Viubec neoddan 26 2,5
Nezjisténo 49 47
Celkem 1037 100

Tab. 25 (ot. 1.15.) Oddanost Ukrajiné jako statu

N | Podil v procentech
Velmi oddan 567 54,7
Docela oddan/loajalni | 274 26,4
Ne moc oddan 66 6,4
Viibec neoddan 31 3
NezjiSténo 99 9,5
Celkem 1037 100

Tab. 26 (ot 2.1.) Identifikace pracovni ¢innosti, vykonavané pred odchodem z Ukrajiny

N Podil v
procentech
Vedeni firem/instituci 45 43
Vyvoj softwaru a online sluzeb (pozice v IT) 20 1,9
Odborny pracovnik s vysokou kvalifikaci technického sméru 28 2,7
(konstruktér, projektant apod.)
Netechnicky odborny pracovnik s kvalifikaci (nap¥. ekonom, 104 10
statistik, psycholog, personalista, marketér apod.)
Lékar, pravnik, ucitel apod. 99 9,5
Védecko-vyzkumna ¢innost 9 0,9
Ozbrojené sily a bezpe¢nostni sbory (policista, hasic¢, vojak aj.) 15 14
Ufednické pozice v institucich statu nebo mistnich samosprav 23 2,2
Specializované vyrobni a FemesIné pozice, opravari 50 4,8
Obsluha dopravnich prostiredkii, logistika (Fidi¢, skladnik aj.) 32 3,1
Pomocny nebo nekvalifikovany pracovnik 36 3,5
Zdravotnicky nelékarsky personal 44 4,2
Pracovnik v socidlnich sluzbich (pecovatel aj.) 22 2,1
Péce o déti a vzdélavani predSkolnich déti (vychovatel, asistent, | 40 3,9
ulitelka mateiské Skoly aj.)
Pozice na piepazce, recepci (banka, posta, recep¢ni, podatelna, | 112 10,8
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pokladni, prodavac aj.)

Obchodni ¢innost 35 3,4
Pracovnik ve sluzbach (cestovni ruch, gastronomie, kadernik, 72 6,9
trenér, knihovnik aj.)
Umeélecka ¢innost 30 2,9
Zadnou prici jsem nevykonaval/a 179 17,3
Nezjisténo 42 4,1
Celkem 1037 100
Tab. 27 (ot. 2.3.) Aktualni situace z hlediska pracovniho uplatnéni v Cesku
N Podil v
procentech
Mam v CR odpovidajici pracovni uplatnéni a v dohledné dobé | 176 17
(v nasledujicich mésicich) neplanuji zménu
Mzm v CR prici, ale chci své pracovni uplatnéni zménit 156 15
Nyni praci nemam, ale aktivné se snaZim pracovni uplatnéni 447 43,1
nalézt
Nyni praci nemam a v dohledné dobé (v nasledujicich mésicich) | 231 22,3
ani pracovni uplatnéni neplinuji
Jiné 12 1,2
NezjiSténo 15 14
Celkem 1037 100
Tab. 28 (ot. 2.4.) Identifikace pracovni ¢innosti nyni vykonavané v Cesku
Pocet Podil v
procentech
Vedeni firem/instituci 3 0,3
Vyvoj softwaru a online sluzeb (pozice v IT) 9 0,9
Odborny pracovnik s vysokou kvalifikaci technického sméru 6 0,6
(konstruktér, projektant apod.)
Netechnicky odborny pracovnik s kvalifikaci (nap¥. ekonom, 8 0,8
statistik, psycholog, personalista, marketér apod.)
Lékar, pravnik, uditel apod. 9 0,9
Védecko-vyzkumna ¢innost 2 0,2
Specializované vyrobni a Femeslné pozice, opravari 48 4,6
Obsluha dopravnich prostiredki, logistika (Fidi¢, skladnik aj.) 18 1,7
Pomocny nebo nekvalifikovany pracovnik 165 15,9
Zdravotnicky nelékaisky personal 14 14
Pracovnik v socialnich sluzbach (pecovatel aj.) 21 2
Péce o déti a vzdélavani predSkolnich déti (vychovatel, asistent, 9 0,9
ulitelka materské Skoly aj.)
Pozice na prepaZce, recepci (banka, posta, recep¢ni, podatelna, 23 2,2
pokladni, prodavac aj.)
Obchodni ¢innost 9 0,9
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Pracovnik ve sluzbach (cestovni ruch, gastronomie, kadernik, 25 2,4
trenér, knihovnik aj.)
Umélecka ¢innost 2 0,2
Zadnou praci jsem nevykonaval/a 426 41,1
Nezjisténo 240 23,1
Celkem 1037 100
Tab. 29 (ot. 2.7.) VySe pracovniho tvazku
N | Podil v procentech
0 4 0,4
0 1 0,1
1 1 0,1
8 1 0,1
10 18 1,7
20 20 1,9
30 24 2,3
40 16 1,5
50 43 4,1
60 13 1,3
70 18 1,7
80 23 2,2
90 8 0,8
100 156 15
NezjiSténo | 691 66,6
Celkem 1037 100
Tab. 30 (ot. 2.8.) Diivod soucasné nezaméstnanosti
N Podil v
procentech
Praci si aktivné hledam, ale zatim se mi Zadné zameéstnani 274 26,4
nepodarilo najit
Praci si aktivné hledam, ale zatim se mi podarilo nalézt pouze 62 6
zaméstnani, které jsem nechtél/a nebo nemohl/a vykonavat.
Pracovat za¢nu aZ po splnéni nutnych kvalifika¢nich podminek, | 96 9,3
které se v soucasnosti aktivné snazim naplnit
Staram se o rodinu a zajiSténi domacnosti a na zaméstnani 121 11,7
nemam cas.
V Cesku neplanuji pobyvat del3i dobu a praci si proto nehledam. | 34 3,3
Jsem zajiStén/a, pracovat proto nepotiebuji. 19 1,8
Jiné diivody (stru¢né popiste) 107 10,3
V soucasnosti jsem zaméstnan (véetné vlastniho podnikani). 165 15,9
Nezjisténo 159 15,3
Celkem 1037 100
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Tab. 31 (ot. 2.9.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Moje rodina a blizké okoli ode
mé ofekava, Ze budu v CR pracovat*

N | Podil v procentech
Souhlasim 330 31,8
SpiSe souhlasim 273 26,3
SpiSe nesouhlasim | 103 9,9
Nesouhlasim 119 11,5
Vibec netusim 195 18,8
NezjiSténo 17 1,6
Celkem 1037 100

Tab. 32 (ot. 2.10.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Lidé pFichazejici z Ukrajiny do
CR by si zde co nejdiive méli najit praci*

N | Podil v procentech

Souhlasim 391 37,7
SpiSe souhlasim 381 36,7
SpiSe nesouhlasim | 71 6,8
Nesouhlasim 41 4

Vibec netusim 141 13,6
Nezjisténo 12 1,2
Celkem 1037 100

Tab. 33 (ot. 2.11.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Nalézt si odpovidajici pracovni
uplatnéni v CR pro mé bylo/bude obtiZné*

N | Podil v procentech
Souhlasim 350 33,8
SpiSe souhlasim 285 275
SpiSe nesouhlasim | 130 12,5
Nesouhlasim 70 6,8
Viibec netusim 166 16
Nezjisténo 36 3,5
Celkem 1037 100

Tab. 34 (ot. 3.1.) Znalost ¢eského jazyka

N | Podil v procentech
Cesky vitbec neumim 229 22,1
Umim néktera slova a fraze (A1) 440 42,4
Dam dohromady par vét a jednodus$im rozumim (A2) | 270 26
Domluvim se v béZnych situaci a rozumim textu (B1) 71 6,8
Dokazi plynné konverzovat a psat (B2+) 22 2,1
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Nezjisténo 5 0,5
Celkem 1037 100
Tab. 35 (ot. 3.2.) Snaha zlepsit si svoji urover znalosti CeStiny

N Podil v

procentech

Ano, ucastnim se pravidelnych kurzi ¢eStiny (prezencéné ¢&i | 347 33,5
online)
Ano, snazim se naucit ¢esky aktivnim samostudiem 391 37,7
Ne, studiu Cestiny se zatim cilené nevénuji, protoZe Cesky jiz | 37 3,6
umim dostate¢né
Ne, studiu ceStiny se zatim cilené nevénuji, ale planuji to v | 178 17,2
budoucnu
Ne, studiu ceStiny se zatim cilené nevénuji, protoZe ceStinu | 73 7
nebudu potiebovat
NezjiSténo 11 1,1
Celkem 1037 100

Tab. 36 (ot. 3.3.) Pocty hodin tydné cileného studia ceStiny

N | Podil v procentech
0 hodin 181 17,5
2 hodiny ¢i méné | 389 375
2-5 hodin 288 27,8
5-10 hodin 99 9,5
10-15 hodin 32 3,1
15-20 hodin 13 1,3
vice nez 20 hodin | 15 14
Nezjisténo 20 1,9
Celkem 1037 100

Tab. 37 (ot. 3.4.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Lidé v mém okoli ode mé
ocekavaji, Ze se nauc¢im dobre ¢esky*

N | Podil v procentech
Souhlasim 275 26,5
SpiSe souhlasim 368 35,5
SpiSe nesouhlasim | 114 11
Nesouhlasim 76 7,3
Vibec netusSim 196 18,9
Nezjisténo 8 0,8
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| Celkem | 1037 | 100

Tab. 38 (ot. 3.5.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Lidé piichazejici z Ukrajiny do
CR by se méli co nejdiive naucit cesky*

N | Podil v procentech
Souhlasim 395 38,1
SpiSe souhlasim 429 41,4
SpiSe nesouhlasim | 68 6,6
Nesouhlasim 36 35
Viibec netuSim 102 9,8
Nezjisténo 7 0,7
Celkem 1037 100

Tab. 39 (ot. 3.6.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: Naudit se dobie ¢esky pro mé
bylo/bude obtizné“

N | Podil v procentech
Souhlasim 201 19,4
SpiSe souhlasim 307 29,6
SpiSe nesouhlasim | 246 23,7
Nesouhlasim 181 17,5
Vibec netusim 80 1,7
Nezjisténo 22 2,1
Celkem 1037 100

Tab. 40 (ot. 3.7.) Pfekazky pro studium ceského jazyka

N Podil v
procentech
Nepotiebuji se cilené pripravovat, cesky umim dostatecné 22 2,1
:. .: ‘ .
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Nepotiebuji se cilené pripravovat, ¢esky se postupné ucim 154 14,9
nutnosti kaZdodenni komunikace v ¢eStiné
ZAdné vyrazné piekazKy pro cilené studium &e§tiny nemam 327 31,5
Na cilené studium ceStiny nemam dostatek ¢asu 225 21,7
Pro cilené studium ¢eStiny nemam dostatek potirebnych 109 10,5
finan¢nich prostiredku
Nemam dostateéné informace o moznostech cileného studia 51 49
ceStiny
Nemam dostate¢né moZnosti (napf. neexistuje dostatecna 73 7
nabidka Kurzi ¢eStiny v misté mého bydlisté

Jiné 52 5

Nezjisténo 24 2,3
Celkem 1037 100

Tab. 41 (ot. 3.7.) Dalsi prekazky pro studium ¢eského jazyka
N Podil v
procentech
Nepotiebuji se cilené piipravovat, ¢esky se postupné u¢im 2 0,2
nutnosti kaZdodenni komunikace v ¢e§tiné

Zadné vyrazné prekazky pro cilené studium ¢eftiny nemam 33 3,2
Na cilené studium ¢eStiny nemam dostatek ¢asu 67 6,5

Pro cilené studium ceStiny nemam dostatek poti‘ebnych 89 8,6

financ¢nich prostredkii
Nemam dostateéné informace o mozZnostech cileného studia 53 51
ceStiny
Nemam dostatecné mozZnosti (nap¥. neexistuje dostateéna 78 7,5
nabidka kurzi ¢eStiny v misté mého bydlisté

Jiné 31 3

Nezjisténo 684 66
Celkem 1037 100

Tab. 42 (ot. 3.8) Znalost angli¢tiny

N | Podil v procentech
Neznam vubec nic 107 10,3
Umim néktera slova a fraze (A1) 208 20,1
Dam dohromady par vét a jednodus$$im rozumim (A2) | 245 23,6
Domluvim se v béZnych situaci a rozumim textu (B1) 119 11,5
Dokazu plynné konverzovat a psat (B2+) 68 6,6
Jsem rodily mluvéi (C1/C2) 13 1,3
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Nezjisténo 277 26,7
Celkem 1037 100
Tab 43 (ot. 3.8) Znalost rustiny

N Podil v procentech
Neznam viabec nic 26 2,5
Umim néktera slova a fraze (Al) 17 1,6
Dam dohromady par vét a jednodus$im rozumim (A2) | 27 2,6
Domluvim se v béZnych situaci a rozumim textu (B1) 58 5,6
Dokazu plynné konverzovat a psat (B2+) 420 40,5
Jsem rodily mluv¢éi (C1/C2) 379 36,5
Nezjisténo 110 10,6
Celkem 1037 100
Tab 44. (ot. 3.8) Znalost ném¢iny

N | Podil v procentech
Neznam viibec nic 298 28,7
Umim néktera slova a fraze (A1) 87 8,4
Dam dohromady par vét a jednodus$$im rozumim (A2) | 37 3,6
Domluvim se v béZnych situaci a rozumim textu (B1) 15 1,4
DokaZzu plynné konverzovat a psat (B2+) 8 0,8
Jsem rodily mluvéi (C1/C2) 3 0,3
Nezjisténo 589 56,8
Celkem 1037 100

Tab 45. (ot. 4.1.) Plan navratu

N | Podil v procentech
Ur¢ité ano | 431 41,6
Spise ano | 351 33,8
SpiSe ne 218 21
Ur¢ité ne 23 2,2
Nezjisténo | 14 14
Celkem 1037 100

Tab. 46 (ot. 4.3.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Moje rodina o¢ekava, Ze jakmile

to bude mozné, tak se vratim zpét na Ukrajinu*

N | Podil v procentech
Souhlasim 429 414
SpiSe souhlasim 259 25
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SpiSe nesouhlasim | 146 14,1
Nesouhlasim 87 8,4
Viubec netuSim 100 9,6
NezjiSténo 16 15
Celkem 1037 100

Tab. 47 (ot. 4.4.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Uprchlici z Ukrajiny pobyvajici
v CR by méli mit povinnost vratit se zpét na Ukrajinu, jakmile to jen bude mozné*

N | Podil v procentech

Souhlasim 115 11,1
SpiSe souhlasim 164 15,8
SpiSe nesouhlasim | 238 23

Nesouhlasim 283 27,3
Vibec netusim 225 21,7
Nezjisténo 12 1,2
Celkem 1037 100

Tab. 48 (ot. 4.5.) Souhlas versus nesouhlas s tvrzenim: ,,Navrat zpét na Ukrajinu, aZ to
bude moZné, pro mne bude dosti obtiZny.*

N | Podil v procentech
Souhlasim 149 14,4
SpiSe souhlasim 201 19,4
SpiSe nesouhlasim | 201 19.4
Nesouhlasim 288 27,8
Viibec netusim 183 17,6
Nezjisténo 15 1,4
Celkem 1037 100
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Tab. 49 (ot. 5.1.) Spokojenost se souc¢asnym Zivotem (na $kale od 1 — vysoce spokojen do
10 — vrcholné nespokojen)

N | Podil v procentech

1 130 12,5
2 104 10
3 173 16,7
4 122 11,8
5 253 24,4
6 76 7,3
7 71 6,8
8 62 6
9 14 1,4
10 20 1,9
11 1 0,1
Nezjisténo | 11 1,1
Celkem 1037 100

Tab. 50 (ot. 5.2.) Kvalita Zivota v Cesku (na $kale od 1 — vysoce spokojen do 10 —
vrcholné nespokojen)

N | Podil v procentech

1 123 11,9

2 145 14

3 177 17,1

4 122 11,8

5 216 20,8

6 80 7,7

7 73 7

8 63 6,1

9 9 0,9

10 11 1,1

Nezjisténo | 18 1,7

Celkem 1037 100
PRIRODOVEDECKA W .g.
FAKULTA i TR \ \
Univerzita Karlova ~ §ggssssee

N v



PRILOHA II - DOTAZNIKY (UKRAJINSKA A RUSKA VERZE)

Ny O
slovo21 ()

N 4

ONUTYBAHHSA YKPATHCbKUX BIXKEHLLIB B YEXIi

DaHe onuTyBaHHA AoCnigXye Tpu Baxkausi chepu iHTerpauii (i mirpauii) YkpaiHuis-6ixkeHuis Big,
BilHW Yy uYeCbKe CyCMi/IbCTBO: NpaueB/aliTyBaHHA, 3HAHHA MOB i NPo6j1emaTUKy NoBepHEeHHSA
goaomy, To6T0 B YKpaiHy. [locnigeHHAa cnpuatMMme rAM6LIOMY BMBYEHHIO AaHUX Npouecis
iHTerpauii i1 mirpauii. TakoXX mu cnogiBaemocs, WO BOHO NpuHece i KOHKPETHi peKomeHaauii, Wwo
moram 6 y maiibyTHbomy [0MOMOITU Kpalie BnopaTuca 3 iHTerpauieto iHosemuiB y Yexii, AK
6ixkeHuAM, TaK i cy6’eKTam (Aep)KaBHMM oOpraHam i He p[gepXXaBHOMY CeKTopy), wo i
opraHizoByloTb. [laHi 36upaloTbca opraHisauieto Slovo 21. IXHIO OUHKY 3AjilicHIOBaTUMYTb
couianbHi reorpadu, npauisHuKu MpupopgosHasuoro pakynbrety Kapnosoro YHiBepcurery.

3anoBHEHHA aHKeTU € AobposinbHUM i TpuBae 61M3bkKo 25 xBuauH. Mpocumo Bac npasamso i
YeCHO BiaNOBICTM HA BCi 3anNUTaHHA.

Mu 3axmwaemo Bawi NepcoHanbHi AaHi BiaNOBiAHO A0 3aKOHoAaBcTBa. Mpu ouiHLui Ta
BUKOPUCTaHHI OTPMMaHOi iHpopmaL,ii MM rapaHTYEMO aHOHIMHICTb (Balli NnepcoHanbHi AaHi He
6yayTb po3rosiowweHi Hige i HiKoMy; B aHKeTi HenoTpibHO BKasyBaTu im’a UM npissuLle).
3anoBHUBLUW aHKeTy:
a) BU noroAKyereca Ha 06po6Ky NnepcoHaNbHUX AaHUX, AKi BU 3aNOBHIOETE B A04aHil aHKeTi, i
0AHOYACHO
6) niaTBEepAKYETE, WO BU:
a. 6yaun npoiHpopmoBaHi Nnpo ymosu 06pobKu nepcoHanbHUX AAHUX ANA HAYKOBUX
BOCNiAMKeHb,
6. Bupiwmam 3pobuTn Le Ao06poBINbLHO,
B. AOKNaAHa iHpopMaLifa WoA0 Lboro BUKOPUCTaHHA 6yna YiTKO NOACHEeHa,
r. MaZn MOXK/IUBICTb NOCTAaBUTU A0AATKOBI 3aNUTaHHA, i HA HUX 6yN10 HaaaHO BiANOBIA;.

Aakyemo Bam 3a cniBnpauto.

npod. flywa fip6ornas, aou. Noced HoBoTHMIA

drbohlav@natur.cuni.cz, josef.novotny@natur.cuni.cz

Po3nopsaAHUK NepcoHaNbHUX faHUX:
Kadeppa cycninbHoi reorpadii Ta perioHanbHOro po3suTKy, npupogHuunii pakynbtet, Kapnis
yHiBepcuret, AnbbeproBa 6, 12800, Mpara 2, ksgrrsek@natur.cuni.cz, ten.: 221 951 389

KOHTAKT 3 nUTaHb 3aXMUCTy NePCOHaNbHUX AAHUX - gdpr@natur.cuni.cz
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[aTa i UaC 3aNOBHEHHSA AHKETU: wuvuernrrrneerienanerenssesaserasssenssesssnsasasnns

1. lemorpadiyHi, couianbHO-eKOHOMIUYHI 1 MirpaLiHi XapaKTepUCTUKU

1.1. Crartb:

1.2. BiK (Y POKAX): ceevenreranns

YONOBIK/>KiHKa

1.3. Micue Baworo TenepiwHbOro NPoXKMBaHHA B Yexii: Ha3Ba cena, micta:

1.4. B aAKomy perioHi YKpaiHu Bu f0BrocTpoKoBo npoxXusanu Ao npuisgy B Yexito? (O6epims
MminbKu 00HY 8i0rn08idb. AKWO Ys1eHU 00OM020Cr100apPCMeBa NPoXUs8asnuU y piaHux pe2ioHax, obepimeo
moli pezioH, 8 AKomy »cuna binbwicmes YneHis)

micTto Kuis
BiHHMUbKa obnacTb
BonunHcbKa obnactb

JHinponeTpoBcbKa
obnactb

HdoHeubKa obnacTb
HMutommpcobKa obnactb
3akapnatcbka 0bnactb
3anopisbKa obiacTb

N w N

0 N O U»n

9 IBaHO-®paHKiBCbKa
obnactb

10
11
12
13

14
15
16
17

18

KuniBcbka obnacTb
KipoBorpaacbka o6iactb
JlyraHcbka obnactb
JlbBiBCbKa 06/1aCTb

MuKonaiBcbKa 0bnacTtb
OpecbKa obnacTb
MonTtaBcbKa 06nacTb
PiBHeHCcbKa 0bacTb

CymcbKka obnacTb

19
20
21
22

23
24
25
26

27

TepHoninbcbKa ob6nacTb
Xapkiscbka ob6nacTb
XepcoHcbKa 06nacTb
XmenbHULUbKa 06/1acTb

Yepkacbka obnactb
YepHiBeLbka obacTb
YepHiriecbka ob61actb
ABTOHOMHa pecnybnika
Kpum

3a KOpAOHOM YKpaiHu

1.5. CimeiiHuni4 cTaH:

1
3aMiXKHA/oApYyKeHNI

2

He 0ApYyXeHUit/He
3aMiXKHA

3
po3ay4eHunit/posnyyeHa

4

BAOBa/BAiBELb

5
XuBy 3
napTHepom/napTHepPKoo

1.6. flka Bawa 3akiH4YeHa ocBiTa (06paTu TiIbKM OAMH i3 3a3HaYEHUX BapiaHTiB):

1 2
6e3 ocBiTK no4YaTkoBsa
WKona

cepeaHa WKona
(noBHa 3aranbHo-
cepeaHs ocsita)

3 4

npodeciiHa
(npodeciiHo-
TexHiyHa ocBiTa)

5

BULLA OCBITa
(bakanasp)

6
NoBHa BULLA
OoCBiTa
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1.7. AAKnii 6yB Baw TpyaoBuii ctatyc nepeps npuisgom B Yexito? (06path TibKM OAUNH 3 BapiaHTIB
BiAnoBiAj):

npalesiawWwToBaHuii/HalimaHa poboTa

®ON/nignpremelb

[eKpeTHa BianycTKa

He npaLeBnaWToBaHuin/-Ha

neHcioHep (neHcia 3a iHBaNiAHICTIO YN 3a BiKOM)

CTYAEHT cepeHbOol KON

CTY[EHT BULLOIO HaBYaIbHOTO 3aKaagdy

0| Nl bl wW|N

aomorocnoaap/-Ka

.8. flkni1 Baw Tpyao0BuiA cTaTyc cborogHi B Yexii? (06paty TinbKu oAunH 3 BapiaHTiB Bignosiai)

npalesnawToBaHuit/ HaimaHa poboTa

®ON/nianpuemelb

AeKpeTHa BignycTka

neHcioHep (NeHcia 3a iHBaNiAHICTIO UM 3a BiKOM)

CTYAEHT CepeiHbOi LWKOMM

CTYAEHT BMLWOIro HaB4a/1ibHOTo 3aknaay

8
1
2
3
4 He npaueBnalToBaHMiA/-Ha
5
6
7
8

fomorocnoaap/-ka

1.9. CnpobyiiTe OLiHUTK piBEHb XXUTTA BallOi AOMOrocnogapcrea B YKpaiHi go ntotoro 2022 poky
NOpPiBHAHO i3 cepeAHiM piBHEM KUTTA YKPATHCbKOro CyCNiNAbCTBA Ha TOM Yac — Miit piBeHb KuUTTA
cTaHoBMB (BM6epiTb AnLIEe O4UH i3 BapiaHTiB):

1 2 3 4
HalHmKumi Huxue CepefHin Buie cepeaHboro
cepenHboro

5
Harsunuiy

1.10. Konu Bu npuixas/-na 3 YkpaiHu B Yexito? (BigmiTnTtn, o68ectn HeobxiaHy unopy):

2016
1- lo 2022 poky: 2021 2020 2019 2018 2017 016

Aosle
2 -y 2022 poui: CiveHb MoTni bepeseHb KBiTeHb TpaseHb YepseHb

JluneHb CepneHb  BepeceHb  *osTeHb  Jluctonag  [pyaeHb

1.11. 3 KinbKoma 6AM3bKMMM uneHamm cim’i (4oN0BIK/ppyKnHa, AiTH, OHYKK, BAaTbKU - BKAIOUYHO
6aTbKiB Yonosika/gpy»kunun, 6abyci i aiayci, 6patu i cectpun) Bu Hapasi nepebysacere B Yexii
(He3anexKHo Big TOro XXMBYTb BOHU pa3om 3 Bamu um B iHWomy micTi Yexii)? (Y KoxkHOMyY pAaaKy
Tabnuui obsecT HeobxigHy unodpy):

Bcboro: 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10i
binble

3 Toro Bawux giteit: 0 1 2 3 4 5 6 7 8
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3 1oro agitv Bikom go 15 0 1 2 3 4 5 6 7 8
POKiB:

1.12. CKinbKu uneHis Bawwoi poauHU (A PY}KUHA, AITH, OHYKK, 6aTbKU, BKAOUAOUM 6aTbKiB
yonosika/apyuHu, 6abyci, aiayci, 6patu i cectpm) 3aAnWaOTLCA CbOrogHi? (Y KoXXHOMY pAAKY
Tabnvui obBecT HeobxigHy unodpy):

B YKpaiHi: 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10i
6inbwe
B iHWil KpaiHi EBponelicbkoro Cotozy (okpim 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10i
Yexii): 6inbwe
B iHWIil KpaiHi cBiTy: o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10i
6inbwe

1.13. BkaxiTb UM nepeg, npuizgom B Yexito y Bac 6ys B Yexii KOHTaKT Ha Korocb (OOpaTH TUTBKU
OJIMH 3 BapiaHTIB BIAMOBIJII — Ti HAWBAXIMBIII KOHTAKTH):

1
Y meHe Bxe 6ynun B
Yexii ynenu cim’i

2
Y meHe Bxe bynun B
Yexii gpysi i 3Hanomi 3
YKpaiHu

3
Y meHe BKe 6ynu B Yexii
Apysi i 3Haomi 3 Yexii

4
oaHux KOHTaKTIB B Yexii
00 Npui3ay B MeHe He
byno

1.14. Akw,o nepep npuizpgom B Yexito y Bac BxKe 6yB KOHTAKT, BKaXKiTb, Ha CKinbku Bam gonomoram
3 Bawwum npuisgom (06paTu TiNbKK 04MH 3 BapiaHTiB Bignosiaj):

1
30BCiM He AoNOMOrnun
abo ay»xe mano
[0MnomMoram

2
Tpoxu gonomornm

3
Ayxe gonomornau

4
Mepepq npuizgom B Yexito y
MeHe He Byn0 *KoaHUX
KOHTAKTIB

1.15. Ha cKinbKu cunbHY NPUXiNbHICTb BM BigvyBaeTe A0 cBOro (Y KOXKHOMY pAAKY BUOEPIiTb Ti/IbKKU
OZIMH 3 BapiaHTIB Bignosiai):

CunbHy docutb He Benunky Bzarani
BiA4aHICTb BiaAaHUN/-Ha BiA4aHiCTb HifaKoi
BigAaHOCTI
KonmwHboro micus NpoXKnBaHHA B
YKpaiHi (cena/micra): 1 2 3 4

PerioHy YKpaiHun, ge Bu mann
nocTiliHe NPOXKMBaAHHA (AnB. TaKoXK 1 2 3 4
i nMTaHHA 1.2.):

YKpaiHu, AK KpaiHu: 1 2 3 4

2. MpaueBnalTyBaHHA
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2.1. Y aKy 3 nepepaxoBaHuit cdpep Bu 6 BigHecnn cBoe ocTaHHE micue poboTu, Ha askomy Bu
npautoBanu Ao npuisay B Yexito? (Obepimb minbKu 00Hy 8i0nosids, AKka Halibauxa 0o cehepu

Bawoi disnbHocmi, o6secmu HeobxioHy yugpy ):

KepiBHMUTBO TOBAPMCTB/YCTaHOB 1
Po3pobKa nporpamHoro 3abesneyeHHs i oHAalH nocayr (nocaaay coepi IT) 2
BrcokokBanipikoBaHMIM NpaLiBHMUK TEXHIYHOTO CNPAMYBaHHSA (iHKeHep-KOHCTPYKTOP, 3
apXiTEKTOP-NPOEKTaHT TOLLO)

BucokokBanipikoBaHMIM NPaLiBHMK HE TEXHIYHOTO CNpAMYBaHHA (HanpUKAad: eKOHOMICT, 4
CTaTUCTUK, NCUXONOT, NPALLIBHMK Biaainy KaapiB, MapKeTo1or TOLLO)

Jlikap, 1opUCT, BYUMTENDL TOLLO 5
HayKoBO-aocnigHMubKa AiANbHICTb 6
36ponHI cuan i cnam Besnekn (NoNILENCHEKUNA, MOMKEKHUK, BIICbKOBUIA TOLLO) 7
[MocanoBsi NO3ULIT Yy AepXaBHMX OpraHax YM opraHax MiCLLEBOro CamoBpAayBaHHA 8
CneujanizoBaHi BUpobHMYI Ta pemicHMYi nocaam, PEMOHTHUKM 9
O6cnyroByBaHHA TPAHCNOPTHUX 3aC0biB, IOTICTUKA (BOAIM, NPALLIBHMK CKNaay TOLWO) 10
JonomixkHa un He KBanipikoBaHa poboya cmna 11
MeanyHui He NiKapCbKuI NepcoHan (MeaunyHa cectpa/meamyHa cectpa peabinitauyi, 12
[OrNAAaNbHULSA, AIETONOT, CTOMATONONYHUIA IHCTPYMEHTapil ToLWwo)

MpauiBHKK y cdepi colianbHKx nocayr (NikAyBaabHUK TOLLO) 13
[ornaa 3a AiTbMU | BUXOBAHHA AiTel AOLLIKINbHOMO BiKy (BUXOBaTe/b, aCUCTEHT, BUNTE/b 14
AWUTAYOro cafika Towlo)

PoboTa 3a npuaaBKom, Ha pelenuii (baHK, NowTa, cekpeTap, CeKpeTap y NpUiiMmabHi, Kacup, 15
npoaaseLb TOLLO)

KomepujinHa AianbHICTb 16
MpauisHKK y cdepi nocayr (Typram, racTpoHOMIA, Nepykap, TpeHep, HibaioTekap ToLLO) 17
LianbHicTb y chepi mucTelTsa 18
He npautosas/-na. 19
He 3Hato/He xouy BignosigaTtn. 99
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2.2. OnuwiTb AeTanbHiwe cBOi TPyA0Bi 0608’A3KKM, npodecito (Hanpuknag BoAil TpakTopy y
CiNbCbKOrocnoAapcbKomy NiANpPUEMCTBI, BUUTEb CEPEAHbOOCBITHLOIO HaBYaIbHOrO 3aKNaay,
MeHeZaKep Maioro TOBapuCTBa, LLLO BUTOTOBAAO Kato3i...):

2.3. 3 HacTynHMX BapiaHTiB 06epiTb 0O4UH, W0 HalbiNbLUe BigNOBIAAE Balwill aKTyanbHil cutyauii 3
nornaay npauesaaWwTyBaHHA (BKAKOYaouM MMOBIPHICTb MiANPUEMHULBKOI AiSNbHOCTI):

B Yexii mato BianoBiaHe NpaLeBAallTyBaHHS i MOKM WO (NPOTATOM HaCTYMHUX MiCALLIB) 3MIHW He NAaHyo

B Yexii npaLtoto, ane Xxo4y 3aMmiHUTK nocaay

Hapasi He npaLtoto, ase aKTMBHO Hamaratoca 3HaT poboTy

Hapasi He npaLtoto i NOKM WO (NPOTAFOM HACTYMHUX MiCALLIB) HEe NaaHyto NpaLeBaalTyBaT1ca

U | Bl WIN| -

[HLIE (BKABATM) . tueeueeneeneenstaenessensennennnenessaseneenssssessnsanssensennennnesesssesnsenssnssenannes

2.4. Akw,o Bu npauytoete, y AKy chepy Bu 6 BigHecaun cBolo aKTyasibHy Nocaay, Ha AKiii Bu
npautoere B Yexii?

(Ob6epimb minbKu 00HY 8i0n0sids, Aka Halibauxcya 0o cghepu Bawoi dianbHocmi. TinbKu y sunaoky,
wo Bu Ha cbo2odHIi npayroeme 8 Yexii):

KepiBHMLUTBO TOBAPWCTB/YCTaHOB 1
Po3pobka nporpamHoro 3abesnedyeHHs i oHAalH nocayr (nocaaa y cdepi IT) 2
BucokoKkBanipikoBaHWIM NpaLiBHUK TEXHIYHOTO CNPAMYBaHHSA (iHXeHep-KOHCTPYKTOP, apXiTekTop- 3
MPOEKTaHT...)

BucokokBanidikoBaHMA NPaLLiBHUK HE TEXHIYHOTO CPAMYBaHHA (HanNnpUKAaa: eKOHOMICT, 4
CTaTUCTUK, NCUXONOT, NPALLIBHMK Biaainy Kaapis, MapKeTo1or TOLLO)

Jlikap, 1PUCT, BYMTENL TOLLO 5
HayKoBO-A0CNiAHMLbKA 4iANbHICTb 6
36ponHi cuan i cnnm Besnekn (NONILENCbKUNA, NOKEKRHUK, BIICbKOBMI TOLLO) 7
MocaaoBi NO3uMLT Yy AEPKABHMX OpraHax YM OpraHax MiCLLeBOro CamoBpAadyBaHHA 8
CneuianizoBaHi BUpObOHKMYI Ta pemicHUYi nocaam, PEMOHTHUKM 9
O6cnyroByBaHHA TPAHCNOPTHMX 3acobiB, OTiCTUKA (BOAIM, NPALLIBHMK CKNaay TOLWO) 10
JonomixHa un He KBanipikoBaHa poboya cmna 11
MeamuHnit He NiKkapCbKuii NepcoHan (MeamyHa cectpa/meanyHa cectpa peabinitadii, 1
LOrNAAaNbHMLUA, AIETONON, CTOMATOOTNYHUIA IHCTPYMEHTapIn Tow)
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MpauiBHKK y cdepi colianbHKX nocayr (NikAyBaabHMK TOLLO) 13
[ornan 3a AiTbMW | BUXOBAHHA AiTel AOLLKINbHOMO BiKy (BMXOBaTe/b, aCUCTEHT, BYUTESb 14
AWNTAYOro cafka ...)

PoboTa 3a NpuaaBKoMm, Ha pelenLii (baHK, MoLTa, CEKpeTap, CeKpeTap y npuiiMmasbHi, Kacup, 15
npoAaseLb TOLO)

KomepUujinHa ais/bHICTb 16
MpauiBHKK y cdepi nocayr (Typu3am, racTpoHOMIA, nepykap, TpeHep, bibnioTekap ToLLO) 17
LianbHicTb y chepi mucTelTsa 18
He npautosas/-na. 19
He 3Hato/He xo4y Bignosigatu. 99

2.5. AAKwo BM npauytoeTte B YecbKiit Pecny6niui abo npautoBanu npuHaiimHi 2 micaui, 6yab nacka,
BKaXiTb HU}KUYE MicALb, Y AKOMY BU NOYaaM CBOIO nepLuy poboty (npuHaiimHi 50% noBHUiA
po6ounii geHb) nicha npubyTra 3 YKpainu y 2022 poui (o6Bectn BubpaHuii BapiaHT) :

CiyeHb NoTtnin bepeseHb KBiTeHb TpaseHb YepeeHb

JlnneHob CepneHb BepeceHb "oBTeHb Jlnctonag, pyaeHb

2.6. AKwo Bu Ha cboroaHi NpautoeTe, oNULLITL AeTaNbHille CBOi TPyA0Bi 060B’a3KKM, npodecito
(Hanpwuknag, BOAIN TPAKTOPY Y CiIbCbKOrocnoAapcbKoMy NignpUEMCTBI, BUNTENb CEPEAHbOI KON,
MeHeaXep Manoro TOBapuCTBa, LLLO BUFOTOB/IAE »Kasto3i ...):

2.7. kw0 Bu Ha cborogHi NnpautoeTe, BKaXKiTb 06cAr 3aiiHATOCTI (YacTKy Npaue3aaTHOCTI BKaXKiTb y
pecatkax %, o6sectu HeobxiaHy undpy):

Pobouya cTaBKa (%) : 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

2.8. flKwo Bu Ha cboroaHi He NpauloeTe, BKaXKiTb ro/I0BHi NPUUYMHU 0O6paBLUM OAUH 3 BapiaHTIB,
AKUI HaMKpaLe onucye Bawy cutyauyito. Akuwo Bu npauloete, o6paTti ocTaHHil BapiaHT (06Bectu
HeobxigHy undpy).

1 3HaxoAKycA B aKTMBHOMY NOLUYKY pO60TH, ane NOKM Lo HIiYOro 3HalTK He BAANOCA

2 .
He XOTIZ1a BUKOHYBATU

MoyHy NpautoBaTH NicNa BUKOHAHHA BCiX HEOBXiAHMM KBanidikaliliHUX YMOB, AKi Hapasi akTUBHO
Hamararca BUKOHaTW (Hanpuknaza: npodecinHi icnnutu, HeobxiaHICTb iCNMTY i3 3HaHHA MOBMW TOLLLO)

4 Miknytoca npo cim’to | BeAeHHA AOMOrocnoAapcTsa, He Mato Yacy npawosaTy

5 B Yexii He nnaHyto nepebyBaTh AOBLUMI Yac, TOMy PODOTY He LyKato
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6 Al 3abe3nedyeHnit/-Ha, TOMy NpaLoBaTM Hemae HeobxigHoCTi

7 [HLT MPUYMHM (KOPOTKO OMUCATU): teuernnerenrenenrnnseenssnsasnssanaesnssnsssnsesessnsesssssnsnsnnsnsans

8 Al NpaueBNalTOBaHWIt/-Ha (BKAOYHO NiANPUEMHULLKOT AifSAbHOCTI)

2.9. BKa3aTu, Ha CKiZIbKK NOroA KyeTeca 3 HaCTYMHUM CTBepAXKeHHAM: «Mos cim’a i 6113bke
OTOUYEHHA OYiKYIOTb Big, MeHe, W0 A NpautoBaTumy B Yexii» (BKa3aTu TiNIbKM OAMH 3 BapiaHTiB

Bianosigi, obsecTn HeobxiaHy undpy ):

Moroaxytoc
A

1

Ckopiwe
NMOTOAXYHCA

Cropiwwe He
NOroAytoca

He
noroayKytocs

5 He 3Hato

2.10. BKa3aTtu, Ha CKiNlbKM NOTOAXKYETECA 3 HACTYNHUM CTBEPAKEHHAM: «J1I0AM, WO NPUIKAKAKTD
3 YKpaiHu B Yexito, manu 6 AKHawwBUAaLWe 3HANTU TYT po60TYy» (BKA3aTH TiIbKM OAMH 3 BapiaHTiB

Bianosigi, obBecTn HeobxiaHy undpy ):

Moroaxytoc
A

1

Cropiwe
noroasKytoca

Cropiwe He
noroaKytoca

He
noroasKytoca

5 He 3Hato

2.11. BKa3aTh, Ha CKiZIbKM NOrog Ky€eTeca 3 HaCTYNHUM CTBEepPAXKEHHAM: «3HaTH BignoBigHe oo
MOiX 3HaHb Mmicue pob6oTu 6yno ans meHe B Yexii cKnagHo» (BKa3aTK TiIbKM OAWH 3 BapiaHTIB

BignoBigi, 06BecTn HeobxiaHy undpy ):

Moroaxytoc
A

1

Cropiwe
noroasKytoca

Cropiwe He
noroaKytoca

He
noroasKytoca

5 He 3Hato

3. 3HaHHA moB

3.1. Alkuni1 y Bac Hapasi piBeHb 3HaHHA YeCcbKoi MoBU? (06paTh TiIbKM OAMH 3 BapiaHTIB BigNoBiAi,
obBecTu HeobxiaHy unodpy ):

YecbKy B3arani He 3HaK

3Hato aedki cnosa i cnosocnonydyeHHn (Al)

CKnagay KinbKa pedeHb i NpocTi 3po3ymito (A2)

Cninkytoca y byaeHHUX cuTyauiax i posymito Tekctu (B1)

VR IWIN|F

Bmito BifIbHO cninkyBaTuca i nucaTtu (B2+)

3.2. B4 HamaraeTecs LuinecnpsAMoOBaHO NOKpPALLyBaTHU CBOE 3HAaHHA YeCbKoi MOBMU? (06paTu TiNIbKK

OAMH 3 BapiaHTiB Bignosiai, o6BecT HeobXxigHy umdpy ):

TaK, NpUIAMalo y4acTb y pPeryifapHMX Kypcax 4ecbKoi MoBM (0COBUCTO UM OHNANH)

Tak, Hamaratoca BMBYATHU YeCbKY MOBY aKTUBHUM CaMOBUBYEHHAM

Hi, uinecnpsamoBaHO YecbKy MOBY NMOKM LLLO HE BUBYALD, a/ie MAaHYH Y MakbyTHbOMY

1
2
3 Hi, uinecnpAmoBaHO YeCbKy He BMBYAO, OCKIJIbKM PO3YMIit0 Ha A0OCTaTHbOMY PiBHi
4
5

Hi, uinecnpamoBaHO YeCcbKy MOBY MOKMU L0 HE BUBYAtD, OCKIZIbKM YECbKY MOBY MeHi He NoTpibHO
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3.3. Cnpob6yiiTe BKa3aTH CKiZIbKU roAMH Ha TMXKAEHb Bu npuainserte winecnpamosaHomy BUBYEHHIO
YyecbKoi MOBU (B MerKaX OpraHi3oBaHOro HaBYaHHA YM CaMOCTiiHO)? (06paTK NPUBAN3HY KinbKicTb
roAuvH UinecnpaAMmoBaHOI NiAroToBKM Ha TUXKAEHDb (06paTH TinbKKN oguH BapiaHT Bianosigi, o6Bectn

HeobXigHy undpy ):
1 2 3 4 5 6 7
O roauvH 2 4n MmeHwe 2-5 rognH 5-10 vacos 10-15 15-20 Binbwe Hix
roanH roanH 20

3.4. BKa3aTty, Ha CKiZIbKK NOTOAKYETECA 3 HACTYNHUM CTBEPAXKEHHAM: «Jllogn y MOEMY OTOUEHHI
BiA, MeHe OuiKyloTb, W0 A A06pe BUBUY YeCbKYy MOBY» (BKa3aTu TiIbKM O4MH 3 BapiaHTiB Bignosiaj,
obBecTn HeobxiaHy unodpy ):

Moroaxytoc
A

1

Cropiwe
NOroAxKytca

Ckopilwe He
MOroAXYHCH

He
noroaxKytocs

5 He 3Hato

3.5. BKasaTtu, Ha CKiZIbKu NOroA KyeTeca 3 HACTYNHUM CTBEPAKEHHAM: «J1I0AM, L0 NPUIKAKAIOTH 3
YKpaiHu B Yexito, manu 6 AKHaliluBuALLIE BUBYUMTU YECbKY MOBY» (BKa3aTy TiJIbKM OAUH 3 BapiaHTIB
BignoBigi, 06BecTn HeobxiaHy undpy ):

Moroaxytoc
A

1

Cropiwe
NOro4xKytca

Ckopiwe He
MOroAXYHCH

He
noroaxKytocs

5 He3Hato

3.6. BKa3aTtu, Ha CKiZlbKM NOroA Kyeteca 3 HACTYNHUM CTBepAKeHHAM: «[lo6pe BUBUMTU YECbKY
MOBY AnA meHe 6yae cKnagHo» (BKasaTu Ti/IbKM OAMH 3 BapiaHTiB Bignosigi, 06BecTn HeobxiaHy

undpy ):
1 Moroaxytoc Cropiwe Ckropiwwe He He 5 He smaro
A4 noroasKytoca noroaKytoca NOroaXytoca

3.7. 13 3anponoHOoBaHUX BapiaHTiB 06epiTb MaKCMManbHO 2, WO Halibinblue nepelwKoa)KaTb Bam
LinecnpAaMmoBaHO BMBYATH UecbKy MmoBy B Yexii (06BecTn HeobxigHy undpy):

1 MeHi He NoTpibHO LinecnpaAMOBaHO roTyBaTUCA, A BOIOA 0 YECbKOO HA AOCTaTHbOMY PiBHi

MeHi He NnoTpibHO LinecnpaAMoOBaHO roTyBaTMCA, YECbKY MOCTYNOBO BUBYaAtO Yepes HeobxigHicTb

LoAeHHoro cnin KyBaHHA

HoaHux BMpPa3HUX nepewwKko ana BMuB4eHHA MOBU B MEHE HEMAE

Ona Ll,iJ'IeCI'IpFlMOBaHOI'O BUBYEHHA YeCbKOi MOBM B MEeHe HEMAE A0CTaTHbO yacy

Ana winecnpamoBaHOro BUB4YEHHA YeCbKOi MOBM Y MeHe He0CTaTHbO KOLWTIB

B meHe Hemae AOCTaTHbO iHPpOpPMaLLi WOA0 MOKANBOCTEN LiNecnpaMOBaHOrO BUBYEHHSA YECbKOT MOBU

N ojubhiw| N

B MeHe Hema€e A0CTaTHbO MOKINBOCTEN (HanpUKAag: HeLOCTaTHA NPONO3MLA KypPCiB Yy MiCL
NPOMKMBaHHSA)

[HLLE (KOPOTKO OMMCATM): tereernrneeernssnsnrnnsecessasassssansesssnssssnsassssnsassssasassnssns
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3.8. AKMMun moBamu, OKpim YecbKoi i yKpaiHCbKOI, i Ha AKomy piBHI Bu Bonogiere? (O6epiThb
MaKCMManbHO AilicHe, 06BecTn HeobxigHi umdpmn ):

Cni .
3Hato Cknapy ﬂanyloc Bmito
peski KiflbKa y Bi/IbHO -
. . . 6yAEeHHUX . Al Hocil
He Bmito cnosai peuyeHb i . cninkyeat
Mosa *KoaHoi cnoBocno  NpocTi cuTyauiax ueca i MOBM
A P . i po3ymito (C1/C2)
JNly4YeHHA 3po3ymito reKeTH nucatm
1 2 B2+
(A1) (A2) (B1) (B2+)
AHrniiicbka 1 2 3 4 5 6
Pociiicbka 1 2 3 4 5 6
Himeubka 1 2 3 4 5 6
IHWa moBa - BKasatu
AKa: 1 2 3 4 5 6
IHWa moBa - BKasatu
AKa: 1 2 3 4 5 6
IHWa moBa - BKasatu
AKa: 1 2 3 4 5 6

4. NMoBepHeHHA B YKpaiHy

4.1. BM nnaHyeTe NOBEePHYTUCA B YKPAiHY, AK TINbKK Lie CTaHe MOXAUBUM? (06paTy TiIbKM OAMH 3
BapiaHTiB BiagNoBiAi, 06BecTn HeobxigHy unopy):

1 3sunuaiiHo TaK ‘ 2 HanesHo TaK ‘ 3 HanesHO Hi ‘ 4 3BMYAMNHO Hi

4.2.Y 3aneXHOCTi BiA BiANOBiAi HA NnonepeAHE NUTaHHA, KOPOTKO 3a3HAYUTU OCHOBHI
npuuMHU/NPUUMNHY, Yomy Bu XoueTe UM He XoueTe NOBEPHYTUCA:

4.3. BKa3aTH, Ha CKiIbKM NOroAKyeTeca 3 HACTYMHUM CTBEPAXKEHHAM: «Mos cim’s OUiKyeE, Wo AK
TiIbKM Lie CTaHe MOX/IMBMM, MU NoBepHemocs B YKpaiHy» (06paTu TilbKM 04MH BapiaHT BignoBiai,
obBecTn HeobxiaHy undpy ):
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1

Morogxytoc
4

Cropiwe
noroaytoca

Cropiwe He
noroaxytoca

He
NoroAKytocs

5 He 3Hato

4.4. BKa3aTy, Ha CKi/IbK1 BMU 3rogHi 3 Takum TBepaKeHHAM: «BbiXKeHui 3 YKpaiHu, AKi NpoXKuBaloTb y
Yexii, noBMHHI 6yTn 3060B’A3aHi AKHaLIBMALLE NOBEPHYTUCA B YKpAiHY» (BUbBepiTb nwwe ogHYy i3

3anponoHoBaHUX Bignosigei, ob6Bectn HeobxigHy undpy ):

1

Moroaxytoc
A

Ckopiwe
NMOTOAXYHCA

Ckopiwwe He
NOroAytoca

He
noroaxytocs

5 He 3Hato

4.5. BKa3aTu, Ha CKi/IbK1 NOrOAXKYETECA 3 HACTYNMHUM CTBepAXKeHHAM: «[loBepHeHHA B YKpaiHy,
KO/ e CTaHe MOXK/IMBUM, AN MeHe byae cknagHum» (06paTtu TinbKn oAHy Bianosiab, 06sectu

HeobxigHy unodpy ):
M i [ H

1 OroXKYyHC Ckopiwe Ckopilwe He e 5 He smaro
A MOroAXKYHCA MOroAXYHCH NoroAxytoca

4.6. 3a3HaYUTH LWOHaMeHLLUe 2 NnepeLwKoam, AKi Bam ycknagHaTb noBepHeHHA B YKpaiHy nicna
3aBepLleHHA BillHK:

4.7. 3a3HauMTH WOHaliMeHLIe 2 OCHOBHI pedi, AKi 6 Ha Bawy AymKy nonerwuam Bawe noBepHeHHA
B YKpaiHy nicna 3aBepLleHHA BiliHu:

5. 3a00BONIEHICTb XXUTTAM i AKICTb XXUTTA

5.1. Cnpobyiite ouiHUTK BCi 06CTaBUHM | BKaXKiTb, HacKinbku Bu 3ap0BoneHMit/-Ha 3i cBoiM
CbOTrOAHILLUHIM XUTTAM - OLLiHITb NO WKani Big 1 - Ay»Xe 3agoBoaeHnit 4o 10 - BKpait He3a40BOAEHWN I

(obBeaitb oaHy undpy):

AyrKe 3a40BONEHUI BKpai He3aa0BOEHWUM
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

5.2. He auMBnauncb Ha BCi TpyaHoOLYi, noB’A3aHi 3 Bawum Big'isaom 3 YKpaiHu i BiAHOCHO KOPOTKUiA
B,0CBip, NpoXKuBaHHA B Yexii, cnpobyiite oUiHUTK aKicTb Baworo xutta B Yexii - ouiHiTb No wkKani
Big 1 - ay»Ke 3agoBosieHni Ao 10 - BKpali He3agoBoseHu (06BeaiTb ogHy Lundpy):

Ay»Ke 3a40BONEHUM BKpai He3aa0BoOeHUM
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

6. OcobucricTb Ta ii prUcu

6.1. HacKinbku npaBgusi HacTynHi cTBepAXKeHHA ana Bawoi ocobucrocti? ObepiTb 0AMH 3 BapiaHTIB
(8ig 1 po 5) 06BeAiTb HEOBXiAHY LUMPPY Y KOXKHOMY PAAKY, Ae:

lMpuHyunos i
0 He Cropiwe He Mo2odxytoca  CKopiwe MpuHyunoso
M10200MH(YIO  10200XYHOCSA i He no2o0xyrocs M0200yI0CA
Al 6auy cebe, AK NOAUHY... s M0200MyI0CA
.. CTPMMaHy 1 : 3 4 >
.. 3a3BUYall JOBIpAMBY 1 2 3 4 5
.. LLLO CXUNAETLCA A0 NiHOLLIB 1 2 3 4 5
.... po3cnabneny, axka nobpe 1 ) 3 4 5
CNpPaBAAETLCA 3i CTPECOM
..., KA HE 3aHAATO LiKaBUTbCA 1 2 3 4 5
MUCTELTBOM
.... NPUATENBCBKY, KOMYHiKabenbHy 1 2 3 4 5
veer, LLLO CXMNAETHCA BifLWYKYBATH B 1 2 3 4 5
iHLMX NOMUKN
...., KA BUKOHYE CBOIO poboTy 1 2 3 4 5
peTenibHO
.... , LLLO NIETKO NOYHE HepBYyBaTMHCA 1 2 3 4 5
.o, LLO MQAE YKUBY YABY 1 2 3 4 5

DocniaxeHHs npoxoguTume i B HacCTYyNnHUX micauax. Mu 6yaemo paai, AaKkwo Bu byaere
3auikasneHuii/-Ha 3HOBY NPUAHATK yyacTb i Aecb 3a NiB POKY 3aNOBHUTU NOAI6GHNIT ONUTYBaNbHUK.
Y Takomy BUnNagKy mm Bam 3anponoHyemo BuHaropoay y po3mipi 200,- YecbKUX KpoH. LLLo6 mu
moram 3 Bamu 38’Aa3atuca y maiibyTHbomy, BKaxKiTb, 6yab Nacka, agpecy eleKTPOHHOI NowWwTH
(Hapgaemo nepeBsary), AKLWWO y Bac Takoi Hemag, To Homep TenedoHy.
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YKPAIHCHKUA HOMED TENIEMOHY: cvuurerrerenerernrscnssersessasenssessasescsesensenssssensens

[Aakyemo 3a cnisnpauo!
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AHKETUPOBAHWE BEMEHLIEB, MPUEXABLLUWX B YEXUIO N3 YKPAUHDI

HacToswee aHKETUPOBaHWME MOCBALIEHO MCCNEAOBAHMIO TPEX BaXKHbIX 06MacTeEld MHTErpauun u
murpaumMm B8 obwectBo beeHues, npuexaBwMX B Yexuio M3 YKpauHbl NO MPUYMHE BOWHbI:
TPyAOYCTPOWMCTBO, 3HaHWE s3blka WU npobnemaTvka Bo3BpaTa B YKpauHy. MccneposaHue 6yaet
cnocobcteoBaTe Honee rnyboOKOMY MOHMMAHMIO MPOLECCOB MHTErpauumM M Murpaumn. Mol Hageemcs,
4YTO MO pesy/ibTaTaM MUCCAEA0BaHUA MOXHO OyAeT AaTb KOHKPETHbIE PEKOMEHZALIMM, KOTopble B
byaywem MOoMOryT YAyylWMTb MPOUECC MHTErpauMuM MHOCTPAHLEB B Yexuu, MpuyYem Kak camum
b6exeHuaM, TaK M cybbekTam, 3aHMMAIOWMMCA MPOLECCOM MHTErpauMn  (rocyAapCTBEHHbLIM
YYpEeXKOEHVAM U HENPABUTE/ILCTBEHHOMY CeKTopy). [laHHble cobupatoTca opraHusaumeit Slovo 21. Ux
OUEHKY ByayT OCyLWecTBAATb coumabHble reorpadbl, paboTHMKK dakynbTeTa EcTecTBO3HaHMA Kapnosa
YHuBepcUuTeTa.

3anonHeHMe aHKeTbl ABNAETCA A06POBOMAbHBIM M 3aHWMMaeT npumepHo 30 MUHYT. [MoxanyiicTa,
OTBEeYalTe Ha BCe BONPOCHI UCKPEHHE M NPaBAMBO.

Mel 3awpLLIaem BalLK NEPCOHaNbHbIE faHHbIE B COOTBETCTBMM C 3aKOHOM. [pK OUEHKe U
MCNO/b30BaHUM NONYYEHHOW MHPOPMALMM Mbl FapaHTUPYEM aHOHUMHOCTb (BalLIM JIMYHbIE AQHHbIE He
6yayT PacKpbITbl HUKOMY M HUILE, B aHKETE He TpebyeTcA yKa3biBaTb CBOE UMA UM GaMUIIMIO).
3anonHMB aHKeTy:
a) Bbl laeTe corfiacne Ha 06paboTKy NepPCOHa/IbHbIX AaHHbIX, KOTOPbIE Bbl BBOAMTE B NMPU/I0XKEHHO
aHkerte,
6) noaTBEPAUTE, UTO BbI:
a. 6b11 nporHPopMUpoBaHbl 06 ycioBuax 06paboTKM NepcoHaslbHbIX AaHHbIX A1 Hay4HbIX
ncciaenosaHni,
6. pewmnu caenaTb 3To A406POBO/LHO,
B. NoapobHan nHdopmauma 06 3Tom UCNoNb30BaHUK Bbla YETKO 06bACHEHa,
I. UMEJIM BO3MOXKHOCTb 33/1aTh [OMO/IHUTE/IbHbIE BOMPOChI, U Ha HUX BblIN AaHbl OTBETBI.

bnarogapvm 3a cOTpyAHUYECTBO.

OywaH [p6ornas, Mosed HoBoTHbIN

drbohlav@natur.cuni.cz, josef.novotny@natur.cuni.cz

MeHea)xep NepcoHanbHbIX AaHHbIX:
Kadenpa coupansHom reorpadumm U pernoHanbHoro passutus, PakyibTeT ecTecTBEHHbIX Hayk, Kapsios

YHVBEPCUTET
AnbbepTosa 6, 12800, Mpara 2, ksgrrsek@natur.cuni.cz, Ten.: 221 951 389.

KOHTaKT no Bonpocam 3allimTbl NePCOHaNbHbIX AaHHbIX - gdpr@natur.cuni.cz
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MeCTO 3aMOTHEHMA QHKETDI: «eeeuineneeeninieeeennneneneeeneneneenenenenaenenannns

JaTa 1 BpemA 3aN0ONHEHMA QHKETDBI: «iuuerniiieietiniiesiniiesieeneeneeanennnians

1. Jemorpaduyeckune, coLmManbHO-SKOHOMUYECKUE U MUTPALIMOHHbIE XapaKTepUCTUKU

1.1. Non:

1.2. Bo3pacT (B rofax): «.........

MY CKOW/MKEHCKMM

1.3. Bawe TeKyLLee MecTo XUTeNbCTBa B Yexnu: HazBaHme HaceleHHOro NyHKTa, ropoaa:

1.4. B Kakom pervioHe YKpavHbl Bbl NpoxunBanu nepeg, npuesgom B Yexuio? (BoibepuTe oamH oTBeT.
Ecnn yneHbl Balein cemby KUK B Pa3HbIX PErMOHAX, TO BbIbepUTe pernoH, rae npoXmeano
60/bWMHCTBO Y1eHOB Ballei cembm):

1 ropoa Knes 10 Kuesckas obnactb 19 TepHononbckas 061acTb
2 BWHHMUKas obnacTb 11 Kwuposorpaackas obnactb 20 XapbKoBckas 0bnacTb
3 BonblHCKas obnactb 12 JlyraHckas obnacTb 21 XepcoHcKas obnactb
4 [HenponeTpoBcKan 13 JlbBOBCKaA 0bHnacTb 22 XmenbHWUKas 06nacTb
obnactb
5 [JloHelKas obnactb 14 Hwukonaesckas 061acTb 23 YepkaccKkan obnactb
6 HuTomupckan obnactb 15 Opecckas 061acTb 24 YepHoBuULKaa 061acTb
7 3akapnatckas obnacTb 16 TMonTasckaa obnactb 25 YepHurosckas obnactb
8 3anoporkckas obnacTb 17 PoBeHcKkaa obnactb 26 ABTOHOMHas Pecn. Kpbim
9 WBaHo-®PpaHKoBCKaA 18 Cymckana obnactb 27 3arpaHuuamm YKpauHobl
obnactb
1.5. CemeitHoe nonoxeHue:
1 2 3 4 5
3aMyem/skeHaT cBoboaHa/cBoboaeH | pa3BedeH/pa3seneH BAOBa/BOOBeEL, UBY C NapTHepom/
a napTHepLuen
1.6. KakoB cambii1 BbICOKMI YpOBEeHb NosydeHHoro Bamu obpasosaHua? (Bbibepute oamH 13
NpPeaNoXeHHbIX BApUaHTOB):
1 2 3 4 5 6
HeT He NosHoe nonHoe npodeccrmoHanbHoe He nonHoe noJIHoe BbicWee
obpaszoBaHuA cpeaHee cpeaHee obpaszoBaHue BbicWee obpasoBaHue
obpasoBaHue obpa3oBaHue (npodeccnoHanbHo- obpasoBaHue
TexHuyeckoe obpas.) (bakanasp)
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1.7. Kakum 6b1n1 Balll Tpya0Bo# cTaTyc B YKpavHe nepea npuesnom B Yexuto? (Boibepute oamH 13
NpeaNoKeHHbIX BapMaHTOB):

TPY/A0YCTPONCTBO/3aHATOCTb MO HalMy

camo3aHAToe dpusmMyeckoe Anuo/ npeanpuHMmaresibs

OTMNYCK No 6epeMeHHOCTM U poAam/OTMyCK Mo yXoAay 3a pebeHKom

He TpyaoycTpoeH(a)

Ha NeHcnn (I'IO MHBa/IMAHOCTN NN MO BOSpaCTy)

yYyeHuK/yueHmnua ctapwmx Knaccos (10-11)

CTyAeHT(Ka) Bbicluero y4ebHoOro 3aBeaeHms

O J|O| U bl W[N

BeageHne gomMmallHero X03ANCTBA

. KakoB ceiyac Baw Tpynosoit ctaTtyc B Yexuun? (Bbibepute oaMH U3 NpeasioxeHHbIX BapMaHTOB):

TPYA0YCTPOMNCTBO/3aHATOCTb MO Halmy

CaMO3aHATOoE d)l/Bl/l‘-leCKOG ﬂl/ILLO/ npeanpuHMmaTeslb

OTMNYCK No 6epemMeHHOCTM 1 Poaam/OTMYCK Mo yXoay 3a pebeHKom

Ha NeHcnn (I'IO MHBa/IMAHOCTN NN MO BO3paCTy)

yYeHuK/yueHmnua cTapwmx Knaccos (10-11)

CTyAeHT(Ka) Bbiclwero y4ebHoro 3aBeaeHumn

8
1
2
3
4 He TpyaoycTpoeH(a)
5
6
7
8

BeaeHne agomMallHero X035MCTBA

1.9. Kak Bbl oLeHVBaeTe Baw ypoBeHb K3HK B YKpanHe o despana 2022 roga B CpaBHEHUM CO
cpefHUM A0X040M B YKpaunHe B TO BpeMA? Mo ypoBeHb u3Hu bbin (BbibepuTe oanH ns
npeasoKeHHbIX BApUaHTOB):

1 2 3 4 5
HAaMHOTO HUKe HUWXe cpeaHero cpeaHui BbllWe CpeHero HAaMHOTO BblLLe
cpegHero cpegHero

1.10. Korga Bbl nprexanu 13 YkpauHbl B Yexuto? (BbibepuTe noaxoasliee, 06BeamnTe KPYKKOM):
1- paree 2022 roga: 2021 2020 2019 2018 2017 200w
paHee
282022 roay: AHBAPb deBpanb MapT anpesnb Ma NIOHb
NIOSb aBrycr CeHTAbPb OKTA6pb HOAOPb nexkabpb

1.11. CKONbKO BN3KKMX YNEHOB CEMbU (MYyX/KeHa, LETU, BHYKU, POAUTENW, BK/OYAA poauTenei
My»Ka/eHbl, 6abylikv/aeaykm, 6patba/cecTpsl) B HacTosALLee BpemMa HaxodAaTca ¢ Bamu B Yexun
(*kmByT € Bamu unu B apyrom mecte B Yexnmn)? (B Kaxkao0M cTpoke Tabanupl 06BeamTe KpyKKOM
noaxoAALLee YNCao):

Bcero: 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10m
bonee

N3 Hux Bawmn aetn: 0 1 2 3 4 5 6 7 8

N3 Hux geTn mnaawe 15 0 1 2 3 4 5 6 7 8
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1.12. CKoNbKO Bawmx 6AM3KMX YUNEHOB CEMbM (MYK/*KEHA, AETW, BHYKM, POOUTENM, BK/KOYAn poauTenei
MyKa/eHbl, 6abylkm/neaywKkm, 6patba/cecTpbl) B HacToALLEe BpeMsa HaXoOATCA (B KaXK40M CTpoke
Tabanubl 06BEAUTE KPYKKOM NOAX0AALLLEE YNCO):

B YKpaunHe: 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10mn
bonee
B ApYroi ctpaHe EBpocoto3a (kpome 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10m
Yexumm): bonee
B APYron cCTpaHe mupa: 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10m
bonee

1.13. YKaxkuTe, 66111 1 y Bac 3HaKoMble B Yexuun Ao Toro, Kak Bbl ctoga npuexanu (Bbibepute
OOMH M3 NPeANOXKEHHbIX BAPMAHTOB, 06BEAUTE KPYKKOM NOAXOAALLEE YNC/O):

1 2 3 4
Y meHA B HYexun Y MeHsa B Yexuu bbian Y MeHsa B Yexum bbian Y MeHsA He 6bI10
BbinK ApY3bA U 3HAKOMble 13 ApPYy3bA M 3HAKOMblE 13 3HaKOMbIX B Yexmm 1o
POACTBEHHMKM YKpauHbl Yexmm TOro, Kak A ctoga
npuexan(a)

1.14. Echmn y Bac B Yexum 6b111 3HaKOMbIE 10 TOTO, KaK Bbl Clofla NpuUexany, yKaxKuTe, NOMOT/IN 1N OHU

Bam nocne npuesga B Yexuto (Bbibepute oamH 13 NpeanoKeHHbIX BApUaHTOB):

1 2 3 4
CoBcem He NOMOTIN UK HemHoro OuyeHb Nomoran | Y meHa He Hbi10 3HAKOMbIX B
OKa3anm NoOmoLLb B NOMOrAmn Yexmn A0 TOro, KaK A ctoaa
MWHMMaIbHOM 0bbeme npuexan(a)

1.15 B KaKo¥ cTeneHn Bbl YyBCTBYETE NPUBA3AHHOCTD K (B Kax40W CTpoKe Bbibepute oAmH U3

NpeA/IoKEeHHbIX BapMaHTOB):

CunbHas CpeaHsan Cnabas Boobue He
NPMBA3aHHOCTb | MPWBA3AHHOCTb | MPWBA3AHHOCTb YyBCTBYIO
NPWBA3AHHOCTb
BbiBLLIEMY MECTY KNTENLCTBA B
YKpaunHe (HaceneHHOMY MyHKTY 1 2 3 4
/ropoay):
PernoHy YKpauHbl, rae Bbl NOCTOAHHO
npoxmeanu (cm. sonpoc 1.2.): 1 2 3 4
YKpaunHe Kak rocyaapcrsy: 1 2 3 4

2. TpyaoycTponNCTBO

2.1. K KaKolt 13 cneaytolimx obaactelt oTHOCUNOCH MecTo Balleit nocneaHeit paboTbl Nepes, oTbe3aomM

13 YKpauHbI?

PRIRODOVEDECKA

Univerzita Karlova

MINISTERSTVO VNITRA

. CESKE REPUBLIKY

N

N v




(Bbibepume o0uH sapuaHm, Haubosnee Mo4yHo ompaxcaroujuli cooepxcaHue Baweli pabomel,
obsedume KpyHKOM nooxodaujee Yucno ):

YnpasieHne KoMnaHUAMM/opraHn3aumamm 1
PaspaboTka MO 1 oHNanH ycayru (pabota 8 IT) 2
CneumanmcT BbICOKON KBaMUKaLMM TEXHUYECKON Npodeccum (MHKeHep, NPOEKTUPOBLLMK U T. 3
n.)

CneumanmcT HeTeXHUYecKom npodeccun (Hanpumep, IKOHOMMUCT, CTAaTUCTUK, MCUXOJIOT, 4
pPaboTHUK OTAENa KaZpOB, MapKETONOT U T. M.)

Bpau, topucT, yumTenb U T. M. 5
Hay4yHo-mccnenoBaTenbekas AeATeNbHOCTb 6
Boopy»KeHHble cubl 1 ciykba 6e3onacHoOCTM (NOAMLMSA, NOXKaPHbIE, BOEHHbIE U T. 4.) 7
AAMMHNCTPATUBHbIE A0/IKHOCTM B rOCYAaPCTBEHHbIX YYPEXRAEHUAX M OpraHax MeCcTHOTO g
camoynpaBneHus

CneupnanmanpoBaHHbI NPON3BOACTBEHHbIM NEPCOHAN U PEMECIEHHbIE CMeunanbHOCTH, 9
PEMOHTHUKM

BoauTenb TpaHCMOPTHOrO CPeACTBa, I0MUCTUKA (BOAUTEND, PADOTHUK CKNada U T. A.) 10
BcnomoraTtenbHbil nepcoHan nam HekBaanOULMPOBAHHbIK paboumnii 11
CpeaHnI 1 MAaaWwmnii MeanmUmMHCKI nepcoHan (Meacectpa/meacectpa no peabuantaumm, 1
caHuTap(Ka), KOHCYIbTaHT MO NUTaHWIO, aCCUCTEHT CTOMAaToN0ra U T. A.)

CoupanbHble cy»bbl (coumanbHbI MOMOLHMK U T. A.) 13
Yxop4, 33 AeTbMM U Neaarornyeckasn AeAaTeNbHOCTb B AOWKO/IbHbIX yYpexRaeHumsax (BocnuTaTensb, 14
aCCUCTEHT, BOCNUTATENb AETCKOrO cafa U T. 4.)

KoHcynbTaHT, aaMUHUCTPaTOP (baHK, NoYTa, peuenuums, npuem AOKYMEHTOB, Kaccup, npodasel] 15
nT. Aa.)

Kommepyeckaa AeATeIbHOCTb 16
OKasaHue ycayr (Typusm, raCTpoHOMMA, NaprMKMaxepcKkue yenyru, TpeHep, bubavotekaps u T. 17
A

TBOpYecKasa AeaTeNbHOCTb 18
A He paboTan(a) 19
He 3Hato/He xouy oTBevaTb 99

PRIRODOVEDECKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

MINISTERSTVO VNITRA )
CESKE REPUBLIKY (

e,

N v




2.2. Onuwwute Bawy paboty/npodeccuio 6onee nogpobHo (Hanprumep, TPaKTOPUCT Ha
CeNbX03MNpPeanpuATUM, YUMTENb CTAPLLIMX KNACcCoB, MeHeaKep B HebobLIOoM UpMe Mo NPOM3BOACTBY
XKanosnmnT. 4.):

2.3. BoibepuTe 0guH U3 Npea/IoKeHHbIX BApMAHTOB, KOTOPbI 6o/bLLe BCErO COOTBETCTBYET Balwemy
TEKyLLEMY MOIOXKEHUIO B MaHe TPYAOYCTPOUCTBA (BK/t0OYasA 3aHATME NPEANPUHUMAETENbCKON
[eATe/IbHOCTbIO, 06BeANTE KPYIKKOM MOAXOAALLEE YMCAO ):

Y MeHs ecTb paboTta B Yexuu, 1 B BanKalillee Bpema (B Te4eHMe Cneaytolimx MecaLes) A He NaaHupyto ee

1
MEHATb

2 Y meHA ecTb paboTa B Yexun, HO A XO4y ee MOMEHATb.

3 CeMyac A He paboTato, HO A aKTMBHO MLy BO3MOXKHOCTW TPYA0YCTPOMCTBA

4 Ceitvac A He paboTato, 1 B bamkanwem byayliem (B Te4eHMe CAeaytolimMx Mecsaues) s He NAaHUPYHo UCKaTb
paboty

I oY=l (o T2 TTT1 3 =) PP

2.4. Ecnv Bbl celtvac paboTaeTe, TO K KaKol 13 creaytowmx obnactei Bol MoxeTe oTHeCTH paboTy,
KoTopyto Bbl genaete B Yexumn? (Boibepume 00uH 8apuaHm, Haubosee mo4yHo ompaxcarouiul
codepxcaHue Bawel pabomel, o68edume Kpyx#Kom nodxodaujee Yucao) Omeedyalime mosbKo ecnu 8
Hacmosuwee spema Bol pabomaeme 8 Yexuu:

YnpasieHne KoMnaHUAMM/opraHnsaumamm 1
PaspaboTka MO 1 oHnaiH ycayru (pabota B IT) 2
CneumanmcT BbICOKOM KBaMPUKaLIMM TEXHUYECKOM NPOdECcCUm (MHKEeHep, NPOEKTUPOBLLMK U T. 3
n.)

CneumanmcT HeTexHUYecKom npodeccun (Hanpumep, SKOHOMUCT, CTaTUCTUK, MCUXOJIOT, 4

paboTHUK OTAEeNa KaapoB, MapKeToNor U T. M.)

Bpay, topucT, yuntens n T. n. 5
Hay4yHo-1ccneaoBaTebCKan AeATENbHOCTb 6
BoopyKeHHble cubl 1 ciykba 6esonacHoCTM (NOAMLMS, NOXKaPHbIE, BOEHHbIE U T. A.) 7
AAMWHNCTPATUBHbIE AO/IKHOCTM B FOCYAAaPCTBEHHbIX YYPEXAEHNAX M OPraHax MecTHOro 8
camoynpaBieHua

Cneumanm3npoBaHHbI NPOU3BOACTBEHHbIN NEPCOHAN U peEMECAEHHbIE CNeLNanbHOCTH, 9
PEMOHTHUKM

BoauTenb TpaHCNOPTHOrO CPeACTBa, I0FUCTUKA (BOAUTENb, PaDOTHUK CKNada U T. A.) 10
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BcnomoraTenbHbli nepcoHan namn HekBanndULMpPoBaHHbIM pabounia 11
CpedHunit U MAadlnin MeanUMHCKKI NnepcoHan (MeacecTpa/meancectpa no peabunutaumm, 12
caHuTap(Ka), KOHCYAbTAHT NO MMTAHMIO, aCCUCTEHT CTOMaTO/I0ra U T. 4.)

CoumanbHbie cnyxbbl (CoumanbHbI MOMOLLHWK U T. 4.) 13
Yxo/, 3a AeTbMU 1 NefarorMyeckan AeaTelbHOCTb B AOLIKOAbHbIX yYpeskaeHUax (BocnutaTtessb, 14
aCCUCTEHT, BOCNMTaTe b AETCKOro caja U T. 4,)

KoHCynbTaHT, aaMUHUCTPATOP (baHK, NoyTa, peuenuma, npuem A0KYMEHTOB, Kaccup, npoaasel, 15
nT. 4.

Kommepueckaa oeATeNbHOCTb 16
OKaszaHue ycayr (Typmam, racTpoHOMMA, NapuKMaxepckme yeayru, TpeHep, bubamorekapb u T. 17
A.)

TBOpYecKaa AeATeNbHOCTb 18
Al He paboTan(a) 19
He 3Hato/He xo4y oTBeYaThb 99

2.5. Ecnv Bl paboTaeTe uau pabotanu B Yeluckoit Pecnybnvke He MeHee 2 MeCALIEB, YKAXKUTE HUXKeE
MecsLl, B KOTOPOM Bbl NMPUCTYMNWIM K CBOe NepBoit pabote (He meHee 50% paboyero spemeHun) nocne

npvesaa 13 YkpanHbl 8 2022 rogy (0bseanTe Kpy*KoM Noaxogawmn mecad) :

AHBapb

®eBpanb

MapTt

Anpenb

Mam

MtoHb

Mtonb

Asryct

CeHTAbOPbL

OKTs6pb

Hosbpb

[ekabpb

2.6. Ecniv B HacToALee Bpema Bol paboTaeTe, onuwuTe Bawwy paboTty/npodeccuio bonee nogpobHo

(Hanpumep, TPAKTOPUCT Ha CeNbXO3NPeANPUATUM, YUNTENb CTaPLLIMX KNacCoB, MEHeAKep B
HebobWwon dUpMe NO NPOU3BOACTBY KaMo3n U T. A.):

2. 7. Ecnv B HacTosLlee Bpems Bbl paboTaeTe, yKaXuTe, Ha KaKylo CTaBKy (OTMETbTE CTeMNeHb 3aHATOCTH
B JecATKax %, 06BeanTe KPYKKOM NOAXOAALLEE YNCO):

CreneHb 3aHATOCTH (%) :

10

30

40 50

70

80

90

100

2.8. Ecnv B HacToALLee BpeMA Bbl He paboTaeTe, yKaxmTe NPULMHY, BbIOPAB OAMH U3 CEAYIOLMX
BapWaHTOB, KOTOPbI BO/bLIE BCEro COOTBETCTBYET Baluel cutyaumm (068eauTe Kpy»KKOm noaxoasiiee
yncno). Ecnm B HacToslee Bpema Bbl paboTaeTe, BbibepuTe NOC/eAHWIA BapyaHT:

1 A aKTMBHO MLy PaboTy, HO MOKA YTO Y MEHA HE MOJIYYMUIOCh €€ HANTK
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A aKTMBHO UL PaboTy, HO NOKa YTO Y MEHS NOAYYMI0Ch HANTM TONbKO TaKyto paboTy, KOTOPYIO A He
xoTten(a) nan He mor(na) aenatb

A HayHy paboTaTb, Koraa byay COOTBETCTBOBATH ONpeAeeHHbIM KBaMOUKALUMOHHbIM TPEOOBAHUAM,
KOTOpble S B HACTOsALLEE BPEMA aKTUBHO CTAapatoChb BbINOAHUTL (Hanpumep, NPodeccnoHanbHbIi 3K3aMeH,
9K3aMeH Ha 3HaHWe MHOCTPaHHOrO A3blKa U T. A4.)

A 3a604ycb O CEMbE W BEy AOMALLIHEe X0358MCTBO, Y MEHA HET BpEMeHM Ha paboTy

A He NJaHWpYto A0r0 OCTaBaThbCA B YeXmnu, NosTomy A He uuly paboTy

Y MeHs ecTb PUHAHCOBbIE CPEACTBA, MO3TOMY MHE He HY:KHO paboTaTb

Apyrve NPUUMHBI (KOPOTKO OMULLMTE): vevveresrerssrsensesesessssssesnsnssssesnsnssssnsnssssosnsnsnssasnsnsnns

N | OOk~

B HacToslee Bpema s paboTato (Beay npeanpuHUMaTENbCKYIO AeATeNbHOCTb)

2.9. YKaxuTe, HaCKO/IbKO Bbl cornacHbl €O cneayowmym yTeepaeHnem: «Mos cemba 1 61n1sKoe
OKPYKEHME }AYT OT MeHSA, YTO A byay paboTtaTb B Yexuun» (Bbibepute oAuH 13 NpeasioReHHbIX

BAPMAHTOB OTBETQ, O6B€,£I,MT€ KPYyXXKOM noaxoaAtiee 4ncno )Z

Ckopee Ckopee He He
CornaceH/ MoHATUA
2 cornaceH/cornac | 3 cornaceH/ He 4 cornaceH/He
cornacHa He UMelo
Ha cornacHa cornacHa

2.10. YKasuTe, HaCKoNbKO Bbl cornacHbl Co CAeayoWum yTBEPKAEHUEM: «JTioau, NpUesKaloLlime U3
YKpauHbl B Yexuito, NpeKae BCero A0MXKHbI 34eCb HaluTK paboTy» (BbibepuTe 0AMH M3 NPeaoKeHHbIX

BAapMaHTOB OTBETA, 0OBEANTE KPYKKOM NOAXOAALLEE YNCO ):

Cropee Ckopee He He
CornaceH/ MoHATUA
2 cornaceH/cornac | 3 cornaceH/ He 4 cornaceH/He
cornacHa He nmero
Ha cornacHa corfiacHa

2.11. YKasuTe, HaCKOJ/IbKO Bbl cornacHbl Co caeyowmm yreepaeHnem: « Mue bbino/byaet TpyaHo
HalTK B Yexmmn nogxopasiuyto paboty» (Bbibepute oaMH 13 NpeanoXKeHHbIX BapMaHTOB OTBET],
obBeAnTe KPYKKOM Noaxoasallee Yncno ):

Ckopee Ckopee He He
CornaceH/ MoHATUA
2 cornaceH/cornac | 3 cornaceH/ He 4 cornaceH/He
COr/iacHa He UMmelo
Ha COr/lacHa COr/lacHa

3. 3HaHWe sA3blKa

3.1. KakoB Balll ypoBeHb BiafieHNA YeLlCcKMM A3bIKOM B HacTosLlee Bpema? (BbibepuTte oamH 13
NpeanoKeHHbIX BAPMAHTOB OTBETA, 06BEAUTE KPYKKOM NOAXOASLLEE YNC/O ):

Al coBCEM He 3HAt0 YelLCKMM

Al 3HAO HECKO/IbKO CNOB U BblparkeHui (A1)

A NOHMMato NPOCTYIO PEYL M MOTY COCTaBUTb HECKO/IbKO NpeaiokeHuii (A2)

A MOTy roBOPUTb Ha NOBCEeAHEBHbIE TeMbl M MOHUMato TeKcT (B1)

VW IN|F-

A 6erno roBopto 1 ymeto nmcatb (B2+)

3.2. CtpemuTechb nn Bbl yayyLlnTb CBOE 3HAaHWE YeLLCKOro A3bika? (Bbibepute o0aAnH M3 NpeasoReHHbIX
BapMaHTOB, 0O6BeANTE KPYKKOM NOAXO4ALLEE YNCNO):

PRIRODOVEDECKA

MINISTERSTVO VNITRA Iy
CESKE REPUBLIKY (

N v

Univerzita Karlova



[a, A 3aHMMaIOCh YELCKMM Ha Kypcax (O4HO MAM OHAAlH)

[a, A NbITatoCb CAMOCTOATENbHO M3y4aTb YELLCKUM

HeT, A He 3aHMMmaloCb n3yvyeHnem 4ellCKoro, NOCKOJIbKy yXXe B1aaeto MM B I,EI,OCT?:]TO‘-IHOI\/II creneHun

HeT, noKka YTo A He M3yYato YELCKUI, HO NAAHUPYIO 3aHATLCA 3TUM B ByayLLiem

VR IWIN|E-

HeT, NoKa 4To 5 He M3y4ato YELICKMI, MOTOMY YTO YELICKNIM A3blIK MHE He NOoHaa0buTcs.

3.3. CKO/MbKO NpubmManTesibHO YacoB B Heae o Bbl NOCBALLIGETE U3YYEHUIO YeLLICKOTOo A3biKa (Ha Kypcax
WM CaMOCTOATENBHO)? (OTMETbTE NPUMEPHOE KOIMYECTBO YacoB B Heaento. Boibepute oguH 13
NpeaNoXeHHbIX BAPUAHTOB, 06BeAMTE KPYKKOM NOAXOAALLEE YMCAO ):

1
0 yacos

2
2 nnm
MeHee

3
2-5yacos

4
5-10 yacos

5
10-15 yacos

6
15-20 yacos

-
bonee 20

3.4. YKaxu1Te, HaCKONbKO Bbl cOrnacHbl Co CAesyowmm yTeepaeHem: «Moe OKpyKeHue XA€ET oT
MEHS, YTO A XOpOoLLO Byay 3HaTb YeLICKU» (BbibepuTe 0aMH U3 NPeaNoKeHHbIX BapnaHToB, 0bBeanTe
KPY*KKOM MOAXOAALLEE YUCAO ):

Cornacen/
cornacHa

2

Cropee
cornaceH/cornac
Ha

3

Ckopee He
cornaceH/ He
cornacHa

4

He
cornaceH/He
cornacHa

MNoHATKA
He nmeto

3.5. YKarKuTe, HaCKONbKO Bbl cornacHbl €O cneayowmnm yTeepxaeHuem: «Jliogu, npyes:atoLlime B Yexumio
13 YKpauHbl, AO/IXKHbI KaK MOXKHO DbICTpee Bbly4nTb YellCKuiy (BbibepuTte oamH M3 NpeanoKeHHbIX
BapMaHTOB, 0OBEANTE KPYKKOM NOAXOAALLEE YNCIO ):

Cornacen/
cornacHa

2

Cropee
cornaceH/cornac
Ha

3

Ckopee He
cornaceH/ He
cornacHa

4

He
cornaceH/He

cornacHa

MNoHATKA
He nmeto

3.6. YKaKnTe, HaCKO/IbKO Bbl cOrnacHbl Co CELYIOLMM YTBEPKAEHNEM: BblyYMTb YELLCKUIA Ha XOPOLLIEM
ypoBHe MHe bbin10/6yaeT TpyaHO» (Bbibepute 0AMH U3 NpeanoKeHHbIX BapnaHToB, 06BeAnTe KPYHKOM

noaxoAsLLee Ymcao ):

Cornacen/
cornacHa

2

Ckopee
cornaceH/cornac
Ha

3

Ckopee He
cornaceH/ He
coriacHa

4

He
cornaceH/He
cornacHa

MNoHATKA
He numeto

3.7. V13 npepoKeHHbIX BapUMaHTOB BbiIbepUTE MaKCUMYM 2, KOTOPbIE JTydLLEe BCErO OMUCHIBAOT
OCHOBHbIE NPENATCTBMA, MELLAIOLLME Bam M3y4aTb YellCKMiA A3bIK B Yexnn (06BeanTe KpyxKKom

noaxoAsllee Yncno):

MHe He HYXXHO y4UTb l-IeLI_ICI-(I/IlZ, A B1a4er0 UM B ,EI,OCTaTO"IHOlZ CTeneHun

MHe He HYXXHO cneunaabHO Yy4YUTb l—IeLIJCI-(l/llZ, TaK KaK A NOCTENEHHO Bbly4y €ro npm nosceaHEBHOM O6LLI,€HVII/I

Y MmeHA HeT CEPbE3HbIX I'IperlﬂTCTBl/llZ ONA N3y4eHnA YellCKOro A3blka

AW IN|R

Y MmeHA HeT BpeEMeEHN ONA CUCTEMATUYECKOTO N3YHEHNMA YELWLCKOTO A3blKa
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5 Y MeHA He A0CTaTOYHbIX d)l/lHaHCOBbIX cpeacrts AnAa N3yd4eHmna 4elwCKoro A3blka

6 Y MeHs HeT MHGOPMALMM O BO3MOMKHOCTAX M3y4eHMA YELCKOro A3blKa

Y MeHs HeT BO3MOMKHOCTU (Hanpumep, Tam, rae Bbl JKuBeTe, HET 40CTaTOYHOIO KOMYECTBa NPeasioReHUN’
KYPCOB YelLCKOro A3bIKa)

8 NHOE (KOPOTKO OMMLLMTE): teuuenueeenssasasansasaesssensassnsanassnsssssssnsessssnsassssnsassnsans

3.8. Kaknmu 13 cneaytowmx A3bIKoB KPOME HYeLICKOro U YKpanHCKoro Bbl Bnageete? (Boibepume
YPOBEHbL 81A0EHUSA A3bIKOM, 068€0UMe KPYyHKOM NOOX00AUEe YUcs10):

Al noHMMmato
NpocCTyto A mory
Al 3Hato b 1 roBOpUTL Al 6erno
HECKO/IbKO P Ha roBOpIo U Hocutenb
Boobue He mory
A3bIK CNoB v noBcegHeB ymelo A3blKa
3Halo COCTaBUTb
BbIPaXKeHU Hble TEMbI U nucaTtb (C1/C2)
M HECKOJ/IbKO
n (A1) npessoNeH NMOHMMALD (B2+)
Wit (A2) TekcT (B1)
AHrANCKMiA 1 2 3 4 5 6
Pycckuit 1 2 3 4 5 6
Hemeuxuit 1 2 3 4 5 6
[Jpyroi A3bIK -
KaKoM 1 2 3 4 5 6
Jpyroi a3bIK -
KaKoM 1 2 3 4 5 6
[Jpyroi A3bIK -
KaKoM 1 2 3 4 5 6

4. Bo3Bpart B YKpanHy

4.1. NnaHunpyeTe nm Bbl BEpHYTHCA B YKPAMHY, KaK TONBKO 3TO CTAHET BO3MOXKHO? (BbibepuTe 0anH 13
NpPeaNoXKeHHbIX BapMaHTOB, 06BeAMTE KPYKKOM NOAXOAALLEE YNC/O ):

1 KoHeuHo ga 2 Ckopee aa 3 CKopee HeT ’4 KoHeuHo HeT

4.2. B 3aBMCMMOCTV OT OTBETA Ha NpeablayLLuii BOMPOC, KOPOTKO ONULLIMTE OCHOBHbIE NPUUYUHBI, NO
KOTOPbIM Bbl N1aHMPYETE UK HE NIaHUPYETE BEPHYTHCA:

PRIRODOVEDECKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

MINISTERSTVO VNITRA Iy
 CESKE REPUBLIKY (

N v




4.3. YKaKnTe, HaCKOMbKO Bbl COrNacHbI CO CeayoWwmM yTBepKAEHNEM: «MoA cemba OXKUAAET, YTO A
BEPHYCb 06PaTHO B YKpauHy, KaK TONbKO 3TO ByAeT BO3SMOXKHO» (Bbibepute 0AMH 13 NpeaNorKeHHbIX
OTBETOB, 06BEAUTE KPYHKKOM NOAXOAALLEE YNCAO ):

Cropee Cropee He He
CornaceH/ MNoHATHA
2 cornaceH/cornac | 3 cornaceH/ He 4 cornaceH/He
coriiacHa He umero
Ha cor/iiacHa Cor/iacHa

4.4. YKaxkute, HaCKO/IbKO Bbl COrlacHbl CO cneayowmm yTeepRaeHneM: «bexeHubl 3 YKpauHbl,
Haxoasawmeca B Yexun, DOMKHbI BEPHYTLCA B YKPauHYy, KaK TO/IbKO 3TO CTaHET BO3MOXHO» (BbibepuTe
OAIMH U3 NPeaNIOKEHHbIX OTBETOB, 0OBEAUTE KPYHKKOM NOAXOAALLEE YNCO ):

Ckopee Ckopee He He
CornaceH/ MoHATUA
2 cornaceH/cornac | 3 cornaceH/ He 4 cornaceH/He
cornacHa He UMelo
Ha cornacHa cornacHa

4.5. YKaxunTe, HaCKO/MbKO Bbl COrnacHbl CO cneayowmm yTeepaeHnemM: «BepHyTbca B YKpaunHy, Korga
9TO CTAHET BO3MOXKHO, BYAET AN1A MEHA AOBO/BLHO C/IOKHO» (BbibepuTe 0AMH 13 NpeaoKeHHbIX
OTBETOB, 06BEMTE KPYKKOM MOAXOAALLEE YNCO ):

Cropee Ckopee He He
CornaceH/ MoHATMA
2 cornaceH/cornac | 3 cornaceH/ He 4 cornaceH/He
cornacHa He nmeto
Ha cornacHa cornacHa

4.6. YKaXute MMHMMYM 2 OCHOBHbIX MPEnATCTBUA, KOTOPble, N0 Balemy MHeHWIo, 3aTpyaHAT Bam

BO3BpaT B YKpauHy Noc/ie OKOHYaHWUA BOMHbI:

4. 7. YKaXuTe MUHUMYM 2 OCHOBHbIX YC/10BUA, KOTOpPble, NO Ballemy MHeHUI0, ynpocTAT Bam BO3BpaT B
YKpaunHy nocne OKOHYaHWA BOMHbI:

5. Y10BNeTBOPEHHOCTb XM3HbIKO U Ka4YE€CTBO XMU3HU

A0
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5.1. NonpobyiiTe oueHUTL Bce 06CTOATENIbCTBA U YKAXKWUTE, HACKONBKO Bbl 10BO/IbHbI CBOEN KU3HbIO B
HacTOALMIN MOMEHT - oleHmTe B Hannax oT 1 (o4eHb AoBONEH/00BO/bHA) 40 10 (MakcMmanbHO
HeaoBOEH/HeA0BONbHA) 06BEANTE KPYHKKOM NOAXOAALLEE YNCAO:

MaKCMMaIbHO
O4YeHb J0BOJIeH/10BOIbHA
HeL0BOIeH/He0BO/bHA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

5.2. HecmoTpsa Ha Bce cTpagaHua, ceAsaHHble ¢ Bawmm oTbesgom ns YKpauHbl, U OTHOCUTENbHO
KOPOTKMI ONbIT NPOXKMBAHMA B Yexnu, nonpobyiiTe oLeHWUTb Ka4ecTBo Baluel u3HM B Yexuu. - oueHnTe
B 6annax ot 1 (o4eHb A40BONEH/00B0AbHA) 40 10 (MakcMmanbHO He0BO/IeH/HeJ0BOIbHA) 06BeauTe
KPY*KKOM Noaxoasallee Yncno:

MaKCUManbHO
0YeHb [10BONEH/A0BO/IbHA
Hef0BOIeH/HeJ0BOIbHA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

6. J/InuHOCTb U ee 0cObEHHOCTH

6.1. B KaKoii CTeneHM cneaylolne YTBEPKAEHVA XapaKTepU3yIoT Bally IMYHOCTL? BbibepuTe oamH
BapuaHT (0T 1 40 5) 06BeanTE KPYHKOM NOAXOAALLEE YMC/IO B KaX40M CTPOKE:

O0HospemeH
Ckopee He 5 coznacer/
AbconomHo / CKkopee AbcontomHo
Co2nacer/  coznacHa u
He co2nacer/ e coznacha e coenacer/  coenaceH/
A1 OLeHMBal0 cefA KaK YenoBeKa, He coenacHa coenacer/He coenacHa coenacHa
KOTOpPbIW ... coenacHa
.... CAEPXKaHHbIN 1 2 3 4 5
.... 0BbIYHO NOBEPUMBBIN 1 2 3 4 >
.... UMEET CKNOHHOCTb IEHUTLCA 1 2 3 4 5
... CIOKOWHbI, XOpOLLO 1 2 3 4 5
CMPaBAAeTCA Co CTPECCOM
.... HE OYeHb MHTepecyeTcA 1 2 3 4 5
MCKYCCTBOM
.... OBLWMTENBHBIN, APYHKENOOHbIN 1 2 3 4 >
.... CKJIOHEH WCKaTb B ApYrux 1 2 3 4 5
HeAoCTaTKN
.... BbIMOMIHAET CcBOIO paboTy 1 2 3 4 5
OCHOBAaTe/IbHO
.... JIETKO pasaparkaetca 1 2 3 4 5
.... UMEET }KMBOe BoObpaxeHume 1 2 3 4 5
p(e)
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NccneposaHue Byaet npoaonxaTteca U B ciedytolmx mecauax. Mol 6yaem paabl, ecnu Bol 3axotute
MPWHATbL B HEM Y4acTUe eLLe pa3s 1 3aM0NHUTb NOAOOHYI0 aHKETY MPUMEPHO Yepes noaroaa. B atom
cnyyae Bbl nonyynte BosHarpaxaeHue 200 KpoH. 11 Toro 4tobbl Mbl MOI/IN CBA3ATbCA € Bamn,
YKaXuTe, NOXanyicTa, agpec Bawen aneKTpoHHOM NoyTkl (MpeanoYTUTENbHBIN CNOCob CBA3M), ecan y
Bac HeT 3/1eKTPOHHOM NOYTbI, TO YKaXute Homep TenedoHa.

YelCKMUNA TENEDOHHDBIA HOMED: ..ocvieuerieerisseresesssnsnsnesnssssnssssnsassassssnsansas

YKPaUHCKUNA TENEPOHHDIA HOMED: ....uvvereneseensnneeesmsnsassessesesasansasassassnsacansas

Bnarogapuvm 3a coTpyaHmyecTso!
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